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SENTENCIAN 40/2019

En SEVILLA, a trece de febrero de dos mil diecinueve

Elfla  Sr/Sra. D.Difa.
MAGISTRADO JUEZ del JUZGADO DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO N°
I3 DE SEVILLA, ha pronunciado la siguiente SENTENCIA en ¢l Recurso Contencioso-
administrativo registrado con el ntmero  31/2018 vy seguido por el procedimiento

Procedimiento abreviado. en el gue se impugna: Resolucion de 2/1/18 en -
dy Diligencia Embargo_derivada de

sancién de trafico. :

Son partes en dicho recurso: como recurrente— como
demandada  AYUNTAMIENTO DE  SEVILLA (TRIBUNAL ECONOMICO
ADMINISTRATIVO) .

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. Formalizado escrito de demanda se dicto decreto de fecha 8-3-2018 que reclamé el
expediente administrativo, con citacién de la partes a la vista oral en cumplimiento de lo
dispuesto en el Art. 78 de la LICA.

Segundo. En el acto de la vista, el demandante ratifico la demanda interpuesta solicitando su
estimacion, con declaracion de nulidad del acto impugnado, mientras que la Administracion
demandada se opuso por los argumentos que estimé pertinentes v de conformidad con los
hechos y fundamentos legales expuestos en la resolucién dictada. F ijada la cuantia en la
cantidad de 97,85 euros. fue practicada la prueba admitida,de caracter documental, y las
partes formularon conclusiones orales, quedando los autos pendientes para dictar sentencia.

Tercero. En la tramitacién de este procedimiento se han observado las prescripciones
legales.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero. Es el objeto del recurso interpuesto la resolucion de fecha 21-12-2017 dictada por
el Tribunal econémico Administrativo del Ayuntamiento de Sevilla, que desestimé Ia
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ADMINISTRACION
DE
JUSTICIA

reclamacién econdémica administrativa interpuesta contra la providencia de apremio dictada,
liquidacion n° @ derivada del expediente sancionador en materia de trafico

Estima la parte recurrente que el acto dictado es nulo porque no se han observado las
prescripciones legales en el expediente sancionador, ya que notificada del acuerdo de
incoacién en fecha 23-7-2013, efectu6 alegaciones en fecha 31-7-2013, en plazo. En la vista
sostuvo el alegato a la vista del expediente administrativo remitido.

Opone la direccion letrada de la corporacién demandada que las alegaciones a las que alude
la parte tuvieron entrada en la Agencia Tributaria,segin el sello en ella consignado, el dia 27-
8-2013, fuera del pazo legalmente establecido de 20 dias naturales. Cita el articulo 81.5 Ley
de Trafico, sostiene que la disfuncién que haya podido haber en el Servicio de Correos, si la
hubo, no lo es imputable y niega la existencia de indefension material invalidante, por lo que
concluye que la resolucion es ajustada a Derecho.

Segundo. Dos son las cuestiones primordiales a las que atender en la resolucién de la
controversia, una relativa a la notificacion y otra relativa al procedimiento seguido para la
imposicién de la sancion de la que trae causa el apremio.

En cuanto a la notificacion consta en el expediente sancionador identificada la recurrente
como conductora del vehiculo presuntamente responsable de la infraccién,fue notificada del
acuerdo de incoacidn el dia 23-7-2013, efectud alegaciones, en las que figura una fecha de
firma por la propia interesada, 31-7-2013, Sin embargo consta en ellas, parte superior, un
sello de la Agencia sin fecha y en la parte inferior primera pagina, un sello de entrada en la
Agencia Tributaria de fecha 27-8-2013, las que no fueron atendidas por estar fuera del plazo
establecido. Fue declarada la firmeza de la sancion.

Dictada la providencia de apremio, fue presentado escrito en fechas 17-7-2014 en el que se
manifestaba que hubo alegaciones en fecha 31-7-2013 y se adjuntaba el justificante de envio
postal de correos, fechado el dia 31-7-2013; en fecha 30-6-2015 se presenté otro escrito de
alegaciones contra el embargo efectuado con el alegato de defecto de notificacion de la
liquidacion. Finalmente fue presentada otra reclamacion en fecha 22-9-2015. Fue dictada la
resolucién por el Tribunal Econdmico Administrativo del Ayuntamiento de Sevilla.que es el
objeto del recurso.

Tercero. Sentado lo que antecede, es claro que la hoy recurrente evacué el tramite
alegaciones al acuerdo de inicio en plazo ya que, en cuanto a la documentacion obrante en el
expediente administrativo remitido, consta en €l justificante de envio postal de fecha 31 de
julio de 2013,que ya debio alertar a la Administracion sobre la efectiva existencia de dichas
alegaciones y de una disfuncién, bien en el Servicio de Correos. bien en la propia
Administracién demandada, y consta también en la documental adjunta al escrito de
demanda copia de este mismo justificante y de las alegaciones presentadas, que llevan un
sello de correos de fecha 31 de julio de 2013.

La discordancia producida en el caso de autos al obrar en el escrito de alegaciones obrante en
el expediente un sello de entrada en la Agencia Tributaria de fecha 27 de agosto de 2013 en
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ADMINISTRACION

JUSTICIA la parte inferior de la primera pagina, y en la parte superior, un sello de la Agencia sin fecha,

10 ha de perjudicar a la parte recurrente, a la administrada. porque no le es imputable, ya que
evacuo el tramite conferido en tiempo y forma, por lo que no era de aplicacion el articulo
81.5 de la Ley de Trafico y Seguridad vial y, en consecuencia. al no haberse resuelto las
alegaciones presentadas en plazo, considerandolas como no evacuadas y declarando la
firmeza de la resolucion, se infringi6 el procedimiento legalmente establecido.

Cuarto. Sentado cuanto antecede y considerando que la Administracién no ha cumplido el
procedimiento legalmente establecido( articulos 81.5 LTSV en relacién con 621 e) ley 30/92
) se estima que concurre la indefension alegada y procede la estimacién del recurso
contencioso-administrativo, con declaracion de disconformidad a derecho de la resolucién
impugnada, sin que proceda imponer el pago de las costas causadas en el procedimiento
dadas las dudas de hecho que concurren en el caso de autos sobre las circunstancias que han
concurrido, bien el Servicio de Correos, bien en la propia Agencia al estampar el sello de
fechas y de entrada de las alegaciones en su momento efectuadas.

VISTOS los preceptos citados y demds normas de general y pertinente aplicacién

FALLO

ue_estimando el recurso contencioso-administrativo interpuesto por el Letrado

en nombre y representacion de contra
la resolucién de fecha 21-12-2017 dictada por el Tribunal economico Administrativo del
Ayuntamiento de Sevilla, que desestimé la reclamacién econdémica administrativa
interpuesta contra la providencia de apremio dictada, liquidacién n derivada
del expediente sancionador en materia de traﬁcohla debo declarar y la declaro
contraria al Ordenamiento Juridico, con los efectos legales inherentes a esta declaracién y

con devolucién de la cantidad apremiada, todo ello sin efectuar especial declaracion de las
costas causadas.

Esta sentencia es FIRME y NO cabe contra ella RECURSO ordinario alguno.
Conforme dispone articulo 104 de la LICA, en el plazo de DIEZ DIAS, remitase oficio a la
Administracion demandada, al que se acompafiara el expediente administrativo y testimonio
de esta sentencia. a fin de que la lleve a puro y debido efecto y practique lo que exija el
cumplimiento de las declaraciones contenidas en el fallo. Hagase saber a la Administracion
que en el plazo de DIEZ DIAS debera acusar recibo de dicha documentacion e indicar el
organo responsable del cumplimiento del fallo.

Asi por esta mi Sentencia de la que se llevara testimonio a los autos, lo pronuncio, mando y
firmo.

PUBLICACION.- Seguidamente se publica la anterior Sentencia. Doy fe.
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