SESION CELEBRADA POR EL AYUNTAMIENTO PLENO

ACTA

FECHA: 31 OCTBRE. 201£n la Ciudad de Sevilla, en la fecha y hora que al

HORA:
Comienza: Termina:
9:40 16:45

SESION:
ORDINARIA

CONVOCATORIA:
PRIMERA.

margen se expresan, se reunen en el Salon de &esion
de la Casa Consistorial, bajo la Presidencia que
también se indica, los miembros de la Corporaqiga

a continuacion se relacionan, al objeto de celelarar
sesion del Excmo. Ayuntamiento Pleno, con el caract
y en la convocatoria al margen expresado, con
asistencia del Sr. Secretario General del Pleno
Municipal que da fe de la presente y del Sr. Irestor

de Fondos Municipales.

PRESIDENTE: ILTMO. SR. D. FCO. JAVIER LANDA BERCERBA

ALCALDE: EXCMO. SR. D. JUAN IGNACIO ZOIDO ALVAREZ

CAPITULARES: ASISTEN
D. JUAN FCO. BUENO NAVARRO Sl

D2 M2 DEL MAR SANCHEZ ESTRELLA Sl

D. MAXIMILIANO ViLCHEZ PORRAS NO

D2 M2 ASUNCION FLEY GODOY S

D. GREGORIO SERRANO LOPEZ S

D. EDUARDO BELTRAN PEREZ GARCIA Sl

D2 M2 DOLORES PABLO-BLANCO OLIDEN S

D. FRANCISCO LUIS PEREZ GUERRERO NO

D. JOSE MIGUEL LUQUE MORENO S

D2 EVELIA RINCON CARDOSO Sl




D. IGNACIO M. FLORES BERENGUER Sl
D2 M2 AMIDEA NAVARRO RIVAS Sl
D. JOSE LUIS GARCIA MARTIN Sl
D. JUAN GARCIA CAMACHO Sl
D. JAIME RUIZ RODRIGUEZ Sl
D2 M2 PiA HALCON BEJARANO Sl
D2 M2 DEL CARMEN RIOS MOLINA Sl
D. RAFAEL BELMONTE GOMEZ Sl
D. JUAN ESPADAS CEJAS Sl
D2 SUSANA M2 LOPEZ PEREZ NO
D. ALBERTO MORINA MACIAS Sl
D. ANTONIO MUNOZ MARTINEZ Sl
D2 ADELA CASTANO DIEGUEZ Sl
D. JUAN MANUEL FLORES CORDERO Sl
D. JOAQUIN DIAZ GONZALEZ Sl
D2 ENCARNACION M2 MARTINEZ DIAZ Sl
D2 EVA PATRICIA BUENO CAMPANARIO Sl
D. JUAN CARLOS CABRERA VALERA Sl
D. JUAN MIGUEL BAZAGA GOMEZ NO

D. JOSE MANUEL GARCIA MARTINEZ

Sl




D2 JOSEFA MEDRANO ORTIZ Sl

INTERVENTOR: D. JOSE MIGUEL BRAOJOS CORRAL

SECRETARIO: D. LUIS ENRIQUE FLORES DOMINGUEZ

Antes del inicio de la sesion el Sr. Alcalde, emmbee de toda la Corporacion,

manifiesta su mas sentido pésame por el fallectmida la hermana del Sr. Bazaga
y la cufiada del Sr. Vilchez, a quienes les deseaesrtren, junto a sus familiares, el
consuelo que necesitan en estos tristes momentos.

El Pleno asi lo hace constar.

Aprobacién de las actas de las sesiones ordina2é die septiembre y extraordinaria y
urgente de 9 de octubre, de 2014.

Las actas quedan aprobadas por unanimidad.

1.- Comunicaciones Oficiales.

.- Tomar conocimiento de la Resolucién y del Acoesijuientes:

1.1.- Resolucion N° 943 de 1 de octubre de 2014 StelAlcalde, relativa a
designacion de vocal en el Consejo de Administradi Instituto de la Cultura y de
las Artes de Sevilla (ICAS).

Por acuerdo del Ayuntamiento Pleno de 29 de julid2@11, se designaron
los miembros del Consejo de Administracion delitast de la Cultura y de las
Artes de Sevilla (ICAS).

A propuesta de la Junta de Personal Funcionariéd\y@htamiento y en uso
de las competencias conferidas en el art. 6 dedtatutos del Instituto de la Cultura
y de las Artes de Sevilla, DISPONGO:



PRIMERO.- Designar vocal suplente de don JoselideR&astellano en el
Consejo de Administracion del Instituto de la Crdtly de las Artes de Sevilla
(ICAS), a propuesta de la Junta de Personal Fuagmna don David Rojas
Rodriguez, en sustitucion de don Pedro J. GonEaderandez.

SEGUNDO.- El Consejo de Administracion del Institute la Cultura y de
las Artes de Sevilla queda integrado por las sigagepersonas:

Presidente: D. Juan Ignacio Zoido Alvarez.
Vicepresidenta: D2. Maria del Mar Sanchez EstréRP)
Vocales miembros de la Corporacion:

D. Juan Bueno Navarro y, como suplente, D2. Amiti@earro Rivas. (PP)

Da. Pia Halcon Bejarano y, como suplente, D. Jaggiéll Luque Moreno. (PP)

D. Gregorio Serrano Lopez y, como suplente, DaBlaBelmonte Gomez (PP)
D. Francisco Pérez Guerrero y, como suplente, d0fm€n Rios Molina. (PP)

D. Alberto Morifias Macias y, como suplente, D? Sasladpez Pérez (PSOE)

D. Antonio Mufioz Martinez y, como suplente, D* Eneaion Martinez Diaz
(PSOE)

D2 Josefa Medrano Ortiz y, como suplente, D. Jogaudl Garcia Martinez (IU-CA)

* Vocales de reconocido prestigio en el ambito caltde la Ciudad:

D2 Enriqueta Vila Vilar
D. José Maria Cabeza Méndez.

* Vocales propuestos por de las Organizacion SireBodél Ayuntamiento, en
representacion de los empleados municipales:

TITULARES SUPLENTES
D. Andrés Valles Chorda Da. Elisa LopezeiarRodriguez
D. Joseba Robles Castellano D. Dad@&Rodriguez

TERCERO: Dar cuenta al Pleno de la presente Rasalen la proxima
sesidn que se celebre.

El Ayuntamiento Pleno tom6 conocimiento.




1.2.- Acuerdo adoptado por la Junta de Gobiern@lLex sesién celebrada el dia 24
de octubre de 2014, sobre designacion de reprederga la Fundacion Banco de
Alimentos de Seuvilla.

De conformidad con lo establecido en el Reglamedsté&uncionamiento del
Patronato de la Fundacién Banco de Alimentos ddl&gy a tenor de lo previsto en
el art. 127.1, apartado m) de la Ley 7/85 Reguknder Bases de Régimen Local, se
propone la adopcién del siguiente:

ACUERDO

PRIMERO.- Designar al Teniente de Alcalde Delegat® Relaciones
Institucionales, D. Francisco Javier Landa Bercetegresentante del Ayuntamiento
de Sevilla en la Fundacion Banco de Alimentos deill&een sustitucion de D2.
Dolores de Pablo-Blanco Oliden.

SEGUNDO.- Dar cuenta al Pleno del Ayuntamiento garaonocimiento.

El Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

2.- Aprobar, definitivamente, el “Reglamento delnSejo Asesor y de Participacion
Publica de la Agencia de la Energia y para la Sdstielad de Sevilla”.

Visto el expediente ordenado instruir por este AdeaUrbanismo, Medio
Ambiente y Parques y Jardines para la aprobaciérRdglamento del Consejo
Asesor y de Participacion Publica de la Agencia ldeEnergia y para la
Sostenibilidad de Sevilla, resultando competente g aprobacion el Excmo.
Ayuntamiento Pleno de conformidad con lo preceptuad el articulo 123.1 d) de la
Ley 7/85 de 2 de abril, Reguladora de las BasefRégimen Local, el Teniente de
Alcalde Delegado del Area de Urbanismo, Medio Amtsey Parques y Jardines
propone el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO: Resolver las alegaciones presentadasesmpti y forma por las
Entidades que se relacionan en el informe que a@rsteste expediente de fecha 7
de julio de 2014 del Director de la Agencia de teil§ia y para la Sostenibilidad de



Sevilla, con el visto bueno del Secretario de l@ga, en los términos previstos en
el mismo.

SEGUNDO: Proceder a la aprobacion definitiva daglRmento del Consejo
Asesor y de Participacion Publica de la Agencia ldeEnergia y para la
Sostenibilidad de Sevilla.

TERCERQO: Ordenar la publicacion del texto defirutistlel Reglamento del
Consejo Asesor y de Participacion Puablica de langgede la Energia y para la
Sostenibilidad de Sevilla en el Boletin Oficialldd’rovincia.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate y, tras las
intervenciones producidas, somete a votacion lpyasta de acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbai, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Fley Godoy, Serrano Lépez, P@aazia, Pablo-Blanco Oliden,
Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,aNavRivas, Garcia Martin,
Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejararas Rblina y Belmonte Gomez.

Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, MorifiaaMaMufioz Martinez,
Castafo Diéguez, Flores Cordero, Diaz GonzéaleziimdarDiaz, Bueno Campanario,
Cabrera Valera, Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacién, la Presaia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

3.- Aprobar, inicialmente, la Modificacion Puntdal del Texto Refundido del Plan
General de Ordenacion Urbanistica de Sevilla.

El Texto Refundido del Plan General de Ordenatidibanistica de Sevilla
fue elaborado para dar cumplimiento a la Resoluciéna Consejeria de Obras
Publicas y Transportes de 19 de julio de 2006,dsiemprobado por el Excmo.
Ayuntamiento Pleno, en sesion celebrada el 15 deande 2007. Dicho Plan
General integré junto a su Catadlogo ComplementanoCatalogo Periférico que
engloba elementos arquitectonicos protegidos loaddis en el territorio municipal
exterior al Conjunto Historico Declarado, recogiésel su identificacién en el plano
de ordenacién estructural 0.e.10 “Proteccién Espedimbitos y elementos con
valores singulares®, asi como en el plano de oxéna general 0.g.12



“Catalogaciones Arquitectonicas y de Espacios Urbaincorporados por el Plan
General”.

No incluia dicho Catélogo, el “Cortijo de Pino Mano” de caracter histérico
y relevancia cultural y artistica, desde su adaqidisi por el humanista Arias
Montano hasta constituir una de las sedes de Baftidn de la Generacidén poética
del 27 siendo propietario el torero Ignacio Sanchkgias, y constitutivo de un
conjunto de edificios, espacios libres y elemedmmtereés.

Por la entidad MARGEN DEL TAMARGUILLO, S.L se hagsentado
escrito solicitando la proteccion de la finca matBasu catalogacion y la asignacion
de uso compatible que permitiera el mantenimienfmugsta en valor del mismo,
aportando para su justificacion abundante docurnEmtalescriptiva.

A la vista de dicha solicitud, se ha redactadMalificacion Puntual n° 14
del Texto Refundido del Plan General de Ordenadithanistica de Sevilla,
consistente en incluir en Texto Refundido del P&eneral una nueva ficha del
Catalogo Periférico, la CP.115 “Cortijo de Pino Newo”, con la descripcion del
elemento, sus antecedentes histéricos, su valoracidiagnéstico, asi como sus
condiciones de proteccion y ordenacion, asimildad@stas Ultimas a los
correspondientes al nivel C de “Proteccién Pareralgrado 1” del Plan General y
exigiendo su desarrollo mediante la figura de PEspecial integrando las
determinaciones propias de los Planes EspecialeBroeccion del Patrimonio
(articulo 14° de la L.O.U.A. y 29° de la L.P.H.80n los que desarrollan mediante la
declaracibn de su procedencia, actuaciones deémt@dblico en suelo no
urbanizable (Articulo 14.4.3 de las Normas Urbardst del Plan General). Ello
teniendo en cuenta la ubicacién de la finca erostlakificado como No Urbanizable
de preservacion del caracter natural o rural.

Dicha inclusion conlleva, asi mismo, la identiidan del elemento en los
citados planos 0.e.10 y 0.9.12 de ordenacion ¢stalg general.

Segun lo dispuesto en el art. 36 de la Ley de i@wlén Urbanistica de
Andalucia 7/2002 de 17 de diciembre, la innovacdiéma ordenacién establecida por
los instrumentos de planeamiento se podra llevaat® mediante su revision o
modificacion. Cualquier innovacion de los instrutosnde planeamiento deberé ser
establecida por la misma clase de instrumento redisdo iguales determinaciones y
procedimientos regulados para su aprobacion, pdaticy publicacién, y teniendo
idénticos efectos. Quedan exceptuadas de esta lesggianovaciones que pueden
operar los Planes Parciales y Especiales conforliméiapuesto en los arts. 13.1.b) y
14.3 con respecto a la ordenacion pormenorizadasiativa y los Planes de



Sectorizacion previstos en el art. 12, asi comoidasvaciones que el propio
instrumento de planeamiento permita expresamemietugir mediante Estudio de
Detalle.

En su art. 37, la Ley define expresamente quésenele por revision de los
instrumentos de planeamiento. A su tenor, la réwistonsiste en la alteracion
integral de la ordenacién establecida por dichegumentos de planeamiento y, en
todo caso, la alteracion sustancial de la ordena@structural de los Planes
Generales de Ordenacion Urbanistica.

La presente Modificacion Puntual no conlleva kdgién del planeamiento en
los términos previstos en la modificacion operadaleapartado 2 del art. 37 de la
Ley de Ordenacién Urbanistica de Andalucia por ég /2012 de 30 de enero,
apartado quince de su articulo Unico, dado que upmre modificacion de la
ordenacion estructural del PGOU, tal y como queefiejado en el Plano de
Ordenacion Estructural 0.e.10 “Proteccion Espedfahbitos y Elementos con
valores singulares”, incluido en el presente documedonde queda especificado
gue el nivel de proteccién otorgado al elementeetobde la modificacion, esta
incluido en el apartado denominado “OTROS EDIFICIGROTEGIDOS
(DETERMINACION NO ESTRUCTURAL)".

La modificacion puede tener lugar en cualquier mioim, siempre motivada
y justificadamente. La nueva ordenacion debe joatifexpresa y concretamente las
mejoras que supone para el bienestar de la poblacidundarse en el mejor
cumplimiento de los principios y fines de la aaadl publica urbanistica y de las
reglas y estandares de ordenacion regulados ehesta

La propuesta de modificacion se justifica en ealdecimiento de la
proteccion de un enclave de caracter singular eentwrno rustico, significativo en
la memoria de la ciudad, por sus antecedentesibizsdy etnogréaficos, su condicion
de cortijo tradicional y finca de recreo y su inmi&cion en un area ajardinada de
gran escala con especies de gran antigliedad y ypaae inclusion de elementos
singulares significativos como plaza de tientadprpar, alberca, etc.; no solo
deteniéndose en las circunstancias materialesnyagigenimiento de los elementos a
proteger, sino en la determinacién de usos conlpatiyp coadyuvantes con dicha
proteccion de los permitidos en la categoria ddosne urbanizable en que se
implanta, a definir en el Plan Especial cuya reafscexige la presente modificacion,
entre los caracteristicos y/o autorizables seguartétulo 14.4.3 de las Normas
Urbanisticas del Plan General, entre los que pawliezonsiderarse los usos
dotacionales privados o de servicios terciarias,esicluir en principio otros de los
admisibles por dicho articulo.



Por otra parte, el Cortijo de Pino Montano, objete la proteccion
patrimonial de la ficha de catalogacion, se encaemtcluido a efectos de
determinacion de sus condiciones y limitaciones ianthles en el Estudio de
Impacto Ambiental del Nuevo Plan General de Ordématirbanistica de Sevilla,
dentro del apartado Areas Singulares: Edificaciatesnterés”. Es asi que con la
presente modificacién no solo no varian las detsaniones urbanisticas aprobadas
para este ambito sino que no se alteran las deteam@edio-ambiental del lugar,
pretendiendo el documento de Modificacion Puntubldgél Texto Refundido del
Plan General de Ordenacion Urbanistica de Sewvilleeaonocimiento de los valores
histéricos y arquitectonicos del mismo, una gasanara la conservacion y
mantenimiento de los actuales bienes y de sustedsdicas. Todo ello a los efectos
previstos en el articulo 36 de la Ley 7/2002 dee9uiio de Gestion Integrada de la
Calidad Ambiental y el resto de disposiciones déaliLey.

La aprobacion inicial de la presente Modificaci®untual del Texto
Refundido del Plan General corresponde, confortoesatablecido en el art. 123.1.1)
de la Ley 7/85 de 2 de abril, Reguladora de lae8a®& Régimen Local, al Pleno
Municipal. Segun lo dispuesto en el art. 36.2.¢.33.1.B.a) de la Ley 7/2002 de 17
de diciembre, la aprobacion definitiva correspoaddaesimismo a dicho oOrgano
colegiado municipal, ya que, como ha quedado joatlb, en absoluto se esta
afectando a la ordenacion estructural del Plan aéne

Sera preceptivo el informe del Secretario Generiforme a lo establecido
en el art. 173.1.b) del Reglamento de Organizadiamcionamiento y Régimen
Juridico de las Entidades Locales aprobado por R5B8/86 de 28 de noviembre,
por tratarse de un asunto para el que se exigemayoria especial, segun lo
dispuesto en el art. 47.2.11 de la Ley 7/85 de 2@, Reguladora de las Bases del
Régimen Local.

La aprobacion inicial del documento obligara amstimiento de éste a
informacion publica por plazo no inferior a un mesnforme a lo establecido en el
art. 39 de la Ley de Ordenacion Urbanistica de Amda, la exposicion publica del
documento se anunciara en el Boletin Oficial dertavincia, en uno de los diarios
de mayor difusion provincial y en el tablon de arias del municipio. De acuerdo
con la nueva redaccion de este articulo, operadel @partado dieciséis del articulo
anico de la Ley 2/2012 de 30 de enero, de modificade la LOUA, se facilitara su
conocimiento por medios telematicos durante lassfae su tramitacion.



Seré& necesario asimismo practicar comunicacios anlmicipios colindantes
para que, si lo estiman pertinente, puedan com@aret el procedimiento y hacer
valer las exigencias que deriven de sus intereses.

Tratandose de una Modificacion Puntual del Tex&fuRdido del Plan
General que no afecta a la ordenacién de area ele subano, no es necesario
arbitrar medios de difusién complementarios afariacion publica.

En cuanto a los informes sectoriales que debensshkeitados, dada la
modificacion del Catalogo Periférico del PGOU, see&esario solicitar informe de
la Consejeria de Cultura, de conformidad con lakdstido en el art. 29 de la Ley de
Patrimonio Histérico de Andalucia de 26 de Noviesnte 2007.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbaniemsesion celebrada el
22 de octubre de 2014, acordd proponer al Excmauntaymiento Pleno la
aprobacion inicial de la Modificacion Puntual 14 dexto Refundido del Plan
General de Ordenacion Urbanistica de Sevilla. 6gtélPeriférico “Cortijo Pino
Montano”, en virtud de lo cual el Teniente de AdtmlDelegado de Urbanismo,
Medio Ambiente y Parques y Jardines que suscrdmeta bien proponer a V.E. la
adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Aprobar inicialmente la Modificacion Puatul4 del Texto
Refundido del Plan General de Ordenacion Urbamistie Sevilla. Catalogo
Periférico "Cortijo Pino Montano"”, promovido por@erencia de Urbanismo.

SEGUNDO: Someter el documento a exposicion puhpica plazo de un
mes, mediante insercion de anuncios en el BolditaDde la Provincia, en uno de
los diarios de mayor difusion provincial, en lablbnes de anuncios del municipio y
en la pagina web de la Gerencia de Urbanismo, cmef@ lo dispuesto en el art. 11
del RDL 2/2008 por el que se aprueba el Texto Reflinde la Ley del Suelo, art.
70 ter de la Ley 7/85 de 2 de abril, Reguladortadd3ases de Régimen Local y arts.
32 y 39 de la Ley de Ordenacion Urbanistica de Arda

TERCERO: De conformidad con lo establecido entel32.1.22 in fine de la
Ley de Ordenacion Urbanistica de Andalucia, setipemé@ notificacion a los
municipios colindantes, con objeto de que puedampemecer en el procedimiento vy,
en su caso, hacer valer las exigencias que dediwans intereses.



CUARTO: Remitir un ejemplar de la presente Modifiéa Puntual a la
Direccion General de Bienes Culturales de la Censej de Cultura, en
cumplimiento de lo dispuesto en el art. 29.4 dedwp 14/2007 de 26 de noviembre,
de Patrimonio Historico de Andalucia, solicitandéorme preceptivo y vinculante
de conformidad con lo establecido en el citadogptx

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a vata@d propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbat, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Fley Godoy, Serrano LOpez, P@aazia, Pablo-Blanco Oliden,
Lugue Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,aNavRivas, Garcia Martin,
Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejaranos Riolina, Belmonte Gémez,
Espadas Cejas, Morifia Macias, Mufioz Martinez, 6adfaéguez, Flores Cordero,
Diaz Gonzalez, Martinez Diaz, Bueno Campanarioly&a Valera.

Se abstienen los Sres.: Garcia Martinez y Medtatip.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada, por
mayoria absoluta, la propuesta de acuerdo.

4.- Aprobar Adenda al convenio urbanistico suscdtm fecha 16 de marzo de 2005,
con las entidades Puerto Triana, S.A.(Hoy S.A.USpgiedad Estatal de Gestion de
Activos, S.A. (AGESA).

El pasado 4 de junio el Teniente de Alcalde Dalegde Urbanismo, Medio
Ambiente y Parques y Jardines y la representae@al lde Puerto Triana, S.A.U.,
firmaron un documento denominadertyyecto de Adenda al Convenio Urbanistico
suscrito entre el Ayuntamiento de Sevilla y su Gaee de Urbanismo y las
Entidades Puerto Triana S.A. (hoy S.A.U.) y Soddsfistatal de Gestidon de Activos,
S.A. (-AGESA- hoy Empresa Publica de Gestion dedsgtS.A ), con fecha 16 de
marzo de 2005, en el particular relativo a la ficéacion y ejecucion de las obras de
reurbanizacion del Sistema General de Espaciosdsiloie dominio y uso publico de
ribera, asi como de las obras de reurbanizaciontdeho viario del Camino de los
Descubrimientos ambos que afectan al desarrolloanistico del ARI-DT-10
"Puerto Triana". "



El citado Proyecto de Adendéue aprobado por el Pleno Municipal del
pasado 25 de julio, asimismo, en la citada sesénacordd darle la tramitacion
prevista en la legislacion urbanistica, en conc@farescrito en los arts. 30.2, 39.2,
41.3, 95.2.22 y 32 de la Ley 7/2002, de 17 de whicie, de Ordenacién Urbanistica
de Andalucia (en adelante LOUA).

En cumplimiento de lo acordado el citado documed® naturaleza
convencional fue sometido a informaciéon publica plazo de veinte dias mediante
anuncio insertado en el Boletin Oficial de la Pnoia n° 211, de fecha 11 de
septiembre de 2014 y en el Tablén de Anuncios geinfamiento de Sevilla desde
el 19 de agosto al 10 de septiembre, y de su GardecdUrbanismo, desde el 18 de
agosto al 10 de septiembre de 2014.

En el transcurso del plazo de informacién publea han formulado
alegaciones por la Entidad Empresa Publica de @ed# Activos, S.A. (EPGASA,
actual denominacién de la Sociedad Estatal de @esi¢ Activos, S.A.) y por el
Grupo Socialista del Ayuntamiento de Sevilla.

Las alegaciones formuladas han sido informadas laoDireccion de
Administracion y Economia y por la Técnica de laggeia de Urbanismo, el 20 y el
21 de octubre y por su Servicio de Gestion y Coimgetrbanisticos el 21 de
octubre de los corrientes.

De conformidad con los informes emitidos procemleldésestimacion de las
alegaciones formuladas, por los argumentos queostenen en los mismos, no
habiéndose desvirtuado con las alegaciones quarspresentado ni la Adenda que
se pretende suscribir ni el procedimiento seguata gu aprobacion.

En consecuencia, procede desestimar las alegadiomeuladas y, por tanto,
aprobar, por el Pleno Municipal, el documento fidmajue denominadd”toyecto
de Adenda al Convenio Urbanistico suscrito entrédintamiento de Sevilla y su
Gerencia de Urbanismo y las Entidades Puerto Tri&. (hoy S.A.U.) y Sociedad
Estatal de Gestion de Activos, S.A. (-AGESA- hoprésa Publica de Gestion de
Activos, S.A ), con fecha 16 de marzo de 2005, |goarticular relativo a la
financiacion y ejecucion de las obras de reurbaciza del Sistema General de
Espacios Libres de dominio y uso publico de ribeasi como de las obras de
reurbanizacion del tramo viario del Camino de logdbubrimientos ambos que
afectan al desarrollo urbanistico del ARI-DT-10 ‘@t Triana™ se transformaré en
Adenda al citado Convenio Urbanistico, requiriéredtsl como dice su diccidon
literal, la firma como tal de la misma.



El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbanismsesion celebrada el
22 de octubre adopt6 acuerdo de Proponer al Plemicipal acuerdo en tal sentido.

El Teniente de Alcalde Delegado de Urbanismo, Méditbiente y Parques
y Jardines que suscribe, se honra en proponer.da/adopcién de los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO.- Aprobar la Adenda alConvenio Urbanistico suscrito entre el
Ayuntamiento de Sevilla y su Gerencia de Urbanigras Entidades Puerto Triana
S.A. (hoy S.A.U.) y Sociedad Estatal de Gestioha®os, S.A. ((AGESA-), con
fecha 16 de marzo de 2005, en el particular retaava financiacion y ejecucion de
las obras de reurbanizacién del Sistema GeneraEsigacios Libres de dominio y
uso publico de ribera, asi como de las obras delb@nizacion del tramo viario del
Camino de los Descubrimientos ambos que afectadeshrrollo urbanistico del
ARI-DT-10 "Puerto Triana"que contiene en su integridad el Proyecto de dalen
sometido a tramitacion reglamentaria, desestimankissalegaciones formuladas en
el tramite de informacion publica a que ha estampetido el citado Documento por
la Entidad Empresa Publica de Gestion de Activod, EEPGASA) y el Grupo
Socialista del Ayuntamiento de Sevilla, en bas®sihformes emitidos por las
Direcciones de Administracion y Economia y Técreda Gerencia de Urbanismo,
y por su Servicio de Gestién y Convenios Urbarostiegnformes que obran en el
expediente.

SEGUNDO.- Proceder a la firma de IAdenda alConvenio Urbanistico
suscrito entre el Ayuntamiento de Sevilla y su Gaee de Urbanismo y las
Entidades Puerto Triana S.A. (hoy S.A.U.) y Soddsistatal de Gestion de Activos,
S.A. ((-AGESA-), con fecha 16 de marzo de 2005,| grar&cular relativo a la
financiacion y ejecucion de las obras de reurbaciza del Sistema General de
Espacios Libres de dominio y uso publico de ribeasi como de las obras de
reurbanizacion del tramo viario del Camino de logdbubrimientos ambos que
afectan al desarrollo urbanistico del ARI-DT-10 ‘@to Triana".

TERCERO.- Una vez que se firme la Adenda al Comvddibanistico
indicado, proceder a su deposito en el Registro idiped de Instrumentos
Urbanisticos. Seccién Convenios y publicar el gpoadiente acuerdo en el Boletin
Oficial de la Provincia (art. 41.3 de la Ley 7/200% 17 de diciembre, de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia) en el que rdebenstar "la identificacion de
los otorgantes, objeto, situacion y emplazamiertdod terrenos afectados y plazo
de vigencia."



CUARTO.- Facultar ampliamente al Teniente de AlealDelegado de
Urbanismo, Medio Ambiente y Parques y Jardines [aaegecucion de los anteriores
acuerdos.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate y, tras las
intervenciones producidas, somete a votacion lpyasta de acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbat, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Fley Godoy, Serrano Lopez, P@aazia, Pablo-Blanco Oliden,
Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,aNavRivas, Garcia Martin,
Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejararas Rblina y Belmonte Gomez.

Votan en contra los Sres.: Espadas Cejas, Mdidicias, Mufioz Martinez,
Castafo Diéguez, Flores Cordero, Diaz GonzéleztiddarDiaz, Bueno Campanario,
Cabrera Valera, Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

5.- Reconocimiento de crédito por ejecucion desbra

Por el Servicio de Arquitectura y Vivienda Socia dsta Gerencia, se
procede a informar sobre la necesaria contrataciémor de las obras del Proyecto
de demolicion de la finca en c/ Central n°® 8 d&Jia4 del P.E.R.l. — A.M.-1 cuyo
importe asciende a 14.471 euros (I.V.A. incluido).

Con fecha 17 de diciembre de 2012 se procede t& @rforme favorable por
el Servicio de Intervencion y Contabilidad, atendie el importe de 11.958,88 euros
con cargo a la partida 681.00.08 del Presupuest20d2, asi como atendiendo el
importe de 2.511,38 correspondiente al IVA devengadn cargo al concepto
91.001, anotandose bajo el numero 920120002400.

Mediante Resolucién del Sr. Gerente de fecha lGmkro de 2013 se
adjudica el contrato a la empresa lItalica de Desimwles S.L. por importe de
14.099,57 €. Con fecha 4 de febrero del mismosa&fiemite la preceptiva Acta de
Comprobacién del Replanteo, dando inicio a la ajécu del contrato,
estableciéndose su finalizacion con fecha 12 defelule 2013.



Conforme a la finalizacibn de esta obra se emiecbrrespondiente
certificacion por importe de 14.099,57 €, que paltaf de incorporacion de
remanentes, se emite una OPA con fecha 26-6-2Q@®balimero 220130003237.

Por el Servicio de Proyectos y Obras se procestdictar mediante informe
con fecha 5 de febrero de 2013 la modificacioncdetrato mediante la aprobacion
de precios contradictorios, al objeto de inclus tmstes de la modificacion de las
instalaciones de Endesa Distribucion Eléctrical®.lmediante la anulacion de la
acometida C.G.P.

A la vista de dicha solicitud se procede medid&eeolucion de fecha 20 de
febrero de 2013 a la incoacion del preceptivo eiguee de modificacion del
contrato de las obras referidas, autorizando lac&dn de precios contradictorios y
otorgando al contratista un tramite de audiencraupglazo de tres dias.

Posteriormente con fecha 11 de julio de 2013 yaran8341 se decreta,
declarar de oficio la caducidad del expediente delificacion del contrato de las
obras en cuestion, acordando su archivo, y en hagee a la vista del tiempo
transcurrido, habiendo finalizado el plazo de ej@mu del contrato y por la
Direccion Facultativa de las obras su ejecucidgngse conste la aceptacion del P.C.
n° 1 propuesto por el Director de las Obras, costgpmridad al Decreto de
incoacion del procedimiento, habiendo transcuredoexceso los plazos maximos
para resolver y notificar establecidos por el attiél2.3 y 44.2 de la Ley 30/1992 de
26 de noviembre, procedia declarar la caducidagréekedimiento y su archivo.

No obstante, en el caso de la probabilidad dedarporacién de la unidad
propuesta como precio contradictorio en la ejecuai@ la obra, incorporar el
importe de la unidad a la certificacion final, djeto del reconocimiento de la
obligacion y pago, en virtud de la doctrina pardag\el enriquecimiento injusto de
la administracion.

En tal sentido, y con fecha 3 de diciembre de 28&3oronuncia el Servicio
de Intervencion y Contabilidad sobre tal extremjamigo constancia de que el precio
contradictorio ha sido tramitado sin la aprobaaiéh érgano competente, debiendo
ser dicho 6rgano quien apruebe lo actuado.

Por tanto, y conforme a la Base 19 de las quen reyePresupuesto de esta
Gerencia de Urbanismo, deberéa ser el Excmo. AyuetamPleno quien apruebe la
primera certificacion de las obras, la certificacitnal y el gasto que las mismas
representan.



El gasto de 14.920,13 €, IVA incluido, puede geputado a la partida
681.00 del Presupuesto en vigor, donde existe torédiecuado y suficiente para
atenderlo, y donde el Servicio de Intervencion yt@bilidad ha emitido un informe
dejando contraido el mismo con cargo a la mencepadtida y bajo los numero de
documentos contables, 920140001977 para la cadifio n® 1 por importe de
14.099,57 € y el documento n°® 920140001976 pacart#icacion final por importe
de 820,56 €.

Por todo ello, el Teniente de Alcalde que suscribelegado de Medio
Ambiente, Parques y Jardines y Urbanismo se hamrpr@poner la adopcion del
siguiente:

A CUERDZO

UNICO: Aprobar el gasto y reconocer la obligaciércor@®mica
correspondiente a la certificacion primera, por ong de catorce mil noventa y
nueve euros con cincuenta y siete céntimos (146099),y la certificacion final, por
importe de ochocientos veinte euros con cincuentseig céntimos (820,56 €)
correspondiente a las obras del proyecto de deidwlide la finca sita en calle
Central n° 8, incluida en la UE-4 del PERI-AM-1 ldeBda. Jesus, Maria y Jose.,
ambas a favor de la empresa Italica de Demolici@lesy con cargo a la partida O-
156-681.00 del vigente presupuesto de esta Gerencia

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a veotatdad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbait, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Fley Godoy, Serrano Lopez, P@aazia, Pablo-Blanco Oliden,
Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,aNavRivas, Garcia Martin,
Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejararas Rblina y Belmonte Gomez.

Votan en contra los Sres.: Garcia Martinez y Meairtiz.
Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, MorifiaaMabMufioz Martinez,
Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diaz Gonzaleztihdar Diaz, Bueno Campanario

y Cabrera Valera.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.




6.- Reconocimiento de crédito por prestacion deiGes.

Podemos destacar en este reconocimiento dos lstoque
1.- Dentro de Contrato.-

El primero de ellos esta compuesto por las fastatanero 131135 de fecha
25 de septiembre de 2013, por importe de 4.529%respondiente a Agosto de
2013 y la numero 140055 de fecha 13 de enero dé R6d importe de 90,58 y
correspondiente a diciembre de 2013.

Estas facturas estaban dentro del contrato susdr20/02/2009, pero al ser
anterior al presente ejercicio su aprobacion dedeerse a través del Excmo.
Ayuntamiento Pleno, al igual que las que estarafdercontrato.

En el afio 2013, no se tramitd la factura 131135gmbender entonces que
estaba fuera de contrato, extremo este que después visto que si estaba dentro
del mismo. Y la factura n°® 140055 se tramitdé end20dr la base treinta y nueve pero
el Servicio de Intervencion y Contabilidad no le durso ya que las facturas deben
guardar un orden correlativo para su tramitacion.

Tanto en uno como en otro caso y al ser perio@osjercicios anteriores,
deben someterse a la aprobacion extrajudicial d&ditor por el Excmo.
Ayuntamiento Pleno

2.- Fuera de Contrato:

El Consejo de Gobierno en sesion celebrada eleldadiembre de 2008,
acordé iniciar los tramites para la contrataciéh slgninistro y mantenimiento de
220 ordenadores personales para la Gerencia denisimo@ en la modalidad de
renting y aprobd un gasto plurianual de 226.3800%ucorrespondientes al
presupuesto del citado suministro coc cargo a fadpa206.00 de los presupuestos
de 2008 a 2013.

Este contrato, fue adjudicado definitivamente pouerdo de la Comision
Ejecutiva el 6 de febrero de 2009 a la empresa dskmice S.L. con la que se
formalizd el correspondiente contrato administ@toon fecha 20 de febrero del
mismo afio. Los equipos de este contrato, se rergon segun el siguiente
detalle:



Junio de 2009 Acta de recepcion de 60 equipos.
Julio de 2009 Acta de recepcion de 60 equipos.
Agos. de 2009 Acta de recepcion de 66 equipos.
Sept, de 2009 Acta de recepcion de 15 equipos.
Dicie, de 2009Acta de recepcion de 19 equipos.
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En el contrato que nos ocupa, la fecha de entleglas equipos varia, por
tanto variaria la fecha de las mensualidades quartéas correspondientes facturas,
es decir los dltimos vencerian en diciembre de32@ues bien, los equipos
informaticos que se iban cayendo del contrato, is@gen nuestro poder y la citada
empresa seguia, fuera ya del contrato del remiagteniendo los mismos.

Este mantenimiento, que deberia haber sido objetotro contrato, se dejo
en aquél momento en “standby”, porque la Gerengigéenia claro si le interesaba
mas un nuevo contrato de renting, sélo mantenimientambos a la vez. Bien
entendido que siendo la misma empresa, no ibaer pabblemas de mantenimiento
mientras se decidia lo que mas interesaba a lanGare

Con tal motivo se dejo transcurrir el tiempo ghapresa Teknoservice estuvo
atendiendo no so6lo a aquellos ordenadores dentiasamntratos sino a aquellos que
iban caducando por el periodo contratado. Ya el 20dos carecian de respaldo
contractual.

La empresa Teknoservice ha seguido facturandes todaneses desde agosto
de 2012 hasta la fecha, es decir septiembre de 2014

Pues bien dicha situacion, y motivada por no patigar de prestar un
servicio imprescindible a todas luces, como es ahtanimiento de los equipos
informaticos, unida al hecho de querer encontramé&or forma contractual que
interesaba a la Gerencia, ha hecho que se inciehptacedimiento de contratacion,
manteniendo un servicio sin respaldo contractual.

Ya se ha regularizado con un nuevo contrato achualdi el pasado dia 24 de
septiembre, sin embargo la situacion andmala dasdrace necesario afrontar la
deuda contraida y que carecia de cualquier dotapi@supuestaria para su
imputacion.

No obstante, y habiendo quedado demostrada |ssidadedel servicio y en
aras de la proscripcion del enriguecimiento indebide la Administracion,
procederia el reconocimiento extrajudicial de dcédipor parte del Excmo.



Ayuntamiento Pleno, tanto para la factura dentreatgrato como las facturas fuera
del contrato, y segun la Base 16 de las que rigBresupuesto de esta Gerencia.

El gasto de dieciséis mil setecientos ochentangocieuros con setenta y
nueve céntimos (16.785,79 €) IVA incluido puedeisgutado a la partida 206.01
del Presupuesto en vigor, donde existe créditouadiecy suficiente para atenderlo,
segun informe del Servicio de Intervencién y Coititddnd.

Por todo ello, el Tte. De Alcalde que suscribeleDado de Medio Ambiente,
Parques y Jardines y Urbanismo, se honra en profpoadopcion del siguiente:

A CUERDZO

UNICO: Aprobar el gasto y reconocer la obligaciorcor@mica
correspondiente a las facturas que se detallam@énoacion por importe global de
dieciséis mil setecientos ochenta y cinco euros setenta y nueve céntimos
(16.785,79 €) correspondiente al mantenimientoodesfjuipos informaticos de esta
Gerencia de Urbanismo en la modalidad de rentiogepperiodo sefialado y a favor
de la empresa Teknoservice S.L. y con cargo a tiddpa206.01 del vigente
Presupuesto de esta Gerencia.

|[FACTURA| FECHA | IMPORTE|

F130848 09/07/2013 300,72

F130961 12/08/2013 793,30
F131056 10/09/2013 1.392,98
F131135 25/09/2013 4.529,7[7
F131224 10/10/2013 2.064,7p
F131375 12/11/2013 2.432,0p
F131598 12/12/2013 2.518,2b

F140055 13/01/2014 90,58
F140056 13/01/2014 2.663,4p
TOTAL EXPTE. 200/08 16.785,79

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a vataad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:



Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbat, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Fley Godoy, Serrano Lopez, P@aazia, Pablo-Blanco Oliden,
Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,aNavRivas, Garcia Martin,
Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejararas Rblina y Belmonte Gomez.

Votan en contra los Sres.: Garcia Martinez y Meairtiz.
Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, MorifiaaMadMufioz Martinez,
Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diaz Gonzaleztihdar Diaz, Bueno Campanario

y Cabrera Valera.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

7.- Reconocimiento de crédito por prestacion deiGes.

Podemos destacar en este reconocimiento dos lsloque
1.- Dentro de Contrato.-

El primero de ellos esta compuesto Unicamentelgpdactura 120029 de
fecha 11 de enero de 2012. Esta factura estabaoddat contrato suscrito el
01/08/2008, pero al ser anterior al presente gjercu aprobacion debe hacerse a
través del Excmo. Ayuntamiento Pleno, al igual ljseque estan fuera de contrato.

Esta factura, que pertenece a la cuota de redehgnes de diciembre de
2011, tuvo entrada en Contratacion el dia 3 deefebde 2012, junto con el
conforme del Servicio para su abono.

En el afio 2011, se cerro la partida 206.00 cosalao de 15.540,74 €, por
tanto al no incorporarse aquél remanente al ejercie 2012, debid tratarse dicha
factura con un decreto de base 39, contra la coasign presupuestaria del ejercicio
de 2012, pero por causas imputables al desbordaomi®cumental que supuso la
puesta en marcha del Real Decreto Legislativo £20b se tramito.

2.- Fuera de Contrato:

El Consejo de Gobierno de fecha 9 de abril de &.8€ordo iniciar los
trAmites para la contratacion del suministro, lastan y mantenimiento de 200



ordenadores personales para esta Gerencia en @idaadde renting y aprobd un
gasto plurianual de 226.732,80 €, asi como la aTiplh a cinco del numero de
anualidades y modificacion de los porcentajes ptesi

Este contrato fue adjudicado definitivamente poneado de la Comisién
Ejecutiva el 18 de junio de 2008 a la empresa Tsdfvice S.L. con la que se
formalizo el correspondiente contrato administiatien fecha 15 de julio del mismo
afo.

Los equipos de este contrato, se recepcionaramsagiguiente detalle:

Agosto de 2008 Acta de recepcion de 40 equipos.
Septie, de 2008 Acta de recepcion de 41 equipos.
Octub, de 2008 Acta de recepcion de 79 equipos.
Novie, de 2008 Acta de recepciéon de 30 equipos.
Dicie, de 2008 Acta de recepcion de 10 egslipo

L T T

En el contrato que nos ocupa, la fecha de enttedas equipos varia,
por tanto variaria la fecha de las mensualidades tgqoian las correspondientes
facturas, es decir los Ultimos vencerian en jdé®012.

Pues bien, los equipos informéaticos que se ibganti del contrato, seguian
en nuestro poder y la citada empresa seguia, fygerdel contrato del renting,
manteniendo los mismos.

Este mantenimiento, que deberia haber sido objtotro contrato, se dejo
en aquél momento en “standby”, porque la Gerengi#enia claro si le interesaba
mMAas un nuevo contrato de renting, sélo mantenimientambos a la vez. Bien
entendido que siendo la misma empresa, no ibaex pabblemas de mantenimiento
mientras se decidia lo que mas interesaba a |lanGare

Con tal motivo se dejo transcurrir el tiempo ghapresa Teknoservice estuvo
atendiendo no sélo a aquellos ordenadores dentias d®ntratos sino a aquellos que
iban caducando por el periodo contratado. Ya el 20dos carecian de respaldo
contractual.

La empresa Teknoservice ha seguido facturande tiodaneses desde agosto
de 2012 hasta la fecha, es decir septiembre de 2014

Pues bien dicha situacion, y motivada por no patkjar de prestar un
servicio imprescindible a todas luces, como es ahtenimiento de los equipos



informaticos, unida al hecho de querer encontramé&or forma contractual que
interesaba a la Gerencia, ha hecho que se incuiehptacedimiento de contratacion,
manteniendo un servicio sin respaldo contractual.

Ya se ha regularizado con un nuevo contrato achaldi el pasado dia 24 de
septiembre, sin embargo la situacion andmala dasdrace necesario afrontar la
deuda contraida y que carecia de cualquier dotapi@supuestaria para su
imputacion.

No obstante, y habiendo quedado demostrada |asidadedel servicio y en
aras de la proscripcion del enriguecimiento indebide la Administracion,
procederia el reconocimiento extrajudicial de d¢medipor parte del Excmo.
Ayuntamiento Pleno y tanto para la factura dentocdntrato como las facturas
fuera del contrato, y segun la Base 16 de las ggen rel Presupuesto de esta
Gerencia de Urbanismo.

El gasto de 40.944,66 € IVA incluido, puede sgoutado a la partida 206.01
del Presupuesto en vigor, donde existe créditouadiecy suficiente para atenderlo,
segun informe del Servicio de Intervencién y coifitédd.

Por todo ello, el Tte. De Alcalde que suscribeleBado de Medio Ambiente,
Parques y Jardines y Urbanismo se honra en profmadopcion del siguiente:

ACUERDO

UNICO: Aprobar el gasto y reconocer la obligaciércor@mica
correspondiente a las facturas que se detallamtnaoacion por importe global de
cuarenta mil novecientos cuarenta y cuatro euros sEsenta y seis céntimos
(40.944,66€) correspondiente al mantenimiento deeljuipos informaticos de esta
Gerencia de Urbanismo en la modalidad de rentioggpperiodo sefialado y a favor
de la empresa Teknoservice S.L. y con cargo a tidpa206.01 del vigente
Presupuesto de esta Gerencia.

[FACTURA| FECHA | IMPORTE|
F120029 11/01/2012 4.071,11
F121226 19/12/2012 345,9
F121228 19/12/2012 534,7
F121232 19/12/2012 1.384,2
F121234 19/12/2012 2.171,6
F130054 10/01/2013 2.455,9




F130187 12/02/2013 2.498,41
F130325 11/03/2013 2.498,41
F130451 10/04/2013 2.498,41
F130570 10/05/2013 2.498,41
F130697 10/06/2013 2.498,41
F130847 09/07/2013 2.498,41
F130960 12/08/2013 2.498,41
F131055 10/09/2013 2.498,41
F131223 10/10/2013 2.498,41
F131374 12/11/2013 2.498,41
F131586 12/12/2013 2.498,41
F140054 13/01/2014 2.498,41

TOTAL EXPTE. 29/08 40.944,66

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a vataad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbet, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Fley Godoy, Serrano Lopez, P@aazia, Pablo-Blanco Oliden,
Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,aNavRivas, Garcia Martin,
Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejararas Rblina y Belmonte Gomez.

Votan en contra los Sres.: Garcia Martinez y Meal@rtiz.
Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, MoriflaadjaMufioz Martinez,
Castafo Diéguez, Flores Cordero, Diaz Gonzaleztimdar Diaz, Bueno Campanario

y Cabrera Valera.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

8.- Aprobar, definitivamente, Modificacion del Amexde Inversiones del
Presupuesto en vigor de la Gerencia de Urbanismo.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbanismsesion celebrada el
dia 22 de octubre de 2014, ha aprobado inicialmlankéodificacion del Anexo de
Inversiones del Presupuesto en vigor, en la parfi@d.00, prevista para



“Transferencias a Organismos de la Administraciéhbstado”, a la partida 210.00,
prevista para “Conservacion infraestructura y Bsem&turales”, por importe total de
1.400.000,00 euros, con objeto de acometer gast®s cahservacion de
infraestructuras de la Ciudad.

De conformidad con lo expuesto, el Interventor suscribe tiene el deber de
informar, en relacién con la modificacion presiwgiaga propuesta, de que la Base
102, de las que rigen la ejecucion del presupudstia Gerencia de Urbanismo en
vigor, establece:

“Toda modificacion que afecte a las actuacionevigtas con cargo a los
creditos de los capitulos 6 y 7, que conlleve laeferucion de alguno de los
proyectos relacionados en el Anexo de Inversionksminoracion significativa de
su cuantia, habra de ser aprobada en expedientdraméara el Servicio de
Intervenciéon y Contabilidad con caracter previo @o€onsejo de Gobierno, para su
posterior aprobacion por el Excmo. AyuntamientanBlé

A la vista de los hechos, preceptos y argumenteshgn quedado expuestos,
el Delegado de Urbanismo formula el siguiente

ACUERDO

UNICO- Aprobar definitivamente la Modificacion d&hexo de Inversiones
del Presupuesto en vigor, en la partida 721.00 igiee\para “Transferencias a
Organismos de la Administracion del Estado”.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate y, tras las
intervenciones producidas, somete a votacion lpyasta de acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbait, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Fley Godoy, Serrano Lépez, P@aazia, Pablo-Blanco Oliden,
Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,aNavRivas, Garcia Martin,
Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejararas Rblina y Belmonte Gomez.

Votan en contra los Sres.: Espadas Cejas, Moriaeidd, Mufioz Martinez,
Castafo Diéguez, Flores Cordero, Diaz GonzéalezimdarDiaz, Bueno Campanario,
Cabrera Valera, Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.



9.- Resolver recursos interpuestos contra acueleltes Gerencia de Urbanismo.

Interpuestos distintos recursos y acciones caduerdos de la Gerencia de
Urbanismo, recaidos en expedientes tramitados emnidma, y vistos los informes
emitidos al respecto por los servicios competentpsr el Servicio de Secretaria y
Asesoria Juridica, el Delegado de Urbanismo, Médidiente y Parques y Jardines
que suscribe, eleva al Excmo. Ayuntamiento Plengrisente propuesta para la
adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Resolver en el sentido que se indica &idta de los informes
emitidos en su motivacion, segun propuesta apropadal Consejo de la Gerencia de
Urbanismo en sesion celebrada el 22 de OctubreOdé s recursos y acciones
ejercitadas que a continuacién se relacionan:

Expte.: 259/2013.- Servicio de Conservacion dalifidacion y Paisaje Urbano.
Recursos: Alzada interpuestos el 7 y 17 de felaler2014.

Recurrente: D. Manuel Picén Vega en calidad deiddete de la Comunidad de
Propietarios y de Presidente de la Asociacion egnos “El Sur”.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comisién Ejeaytadoptado en sesién
celebrada el 22 de enero de 2014, por el que sm@rgrevio tramite de audiencia, a
la propiedad de la finca sita en Avda. de la Pa®A9%Pla ejecucién de obras
necesarias para el mantenimiento de las debidascommes de seguridad, salubridad
y ornato publico, recogidas en el informe técniconitipal de 2 de diciembre de
2013, con un plazo de 60 dias de inicio y 1 me®jdeuciéon, asi como con un
presupuesto estimativo de TRECE MIL NOVECIENTOS &NTA Y TRES
EUROS CON SESENTA Y CUATRO CENTIMOS ( 13.973,64asJ).

Motivacién: Informe de la Seccion Administratival @&ervicio de Conservacion de la
Edificacion y Paisaje Urbano de 10 de septiembr20dd, ratificado en derecho por la
Letrada del Servicio de Secretaria y Asesoriaidarid

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho, quedando sin efecto la suspenperada automaticamente en
virtud del art. 111.3 LRJAP y PAC, recobrando euedo recurrido su plena
ejecutividad.

Expte.: 69/2012.- Servicio de Conservacion de ifidadion y Paisaje Urbano.
Recursos: Alzada interpuestos el 11, 14, 18 y 28ydeto de 2014.




Recurrentes: D. Tomas Rubio Garrido en nombre yesgmtacion de la herencia
yacente de D2 M2 Dolores Alegre Mufioz, como adrrader judicialmente
nombrado, y D2 M2 Victoria, D? Elena, D? M2 deary D2 Ana Maria Acuaviva
Alegre.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién
celebrada el 9 de julio de 2014, por el que sedtiesan las alegaciones realizadas
en el trdmite de audiencia concedido a los profistale la edificacién, conforme al
informe técnico municipal de 5 de mayo de 2014e yslena a la propiedad de la
finca sita en C/ Mateos Gago n° 26, la ejecuciénodeas necesarias para el
mantenimiento de las debidas condiciones de seagyrghlubridad y ornato publico,
recogidas en el informe técnico municipal de 25nd&zo de 2014, con un plazo de 6
meses de inicio y 6 meses de ejecucion, asi comaieg@resupuesto estimativo de
CIENTO TRECE MIL SETENTA EUROS CON SESENTA Y DOS BEMOS
(113.070,62 euros).

Motivacion: Informe de la Seccion Administrativel Gervicio de Conservacion de la
Edificacion y Paisaje Urbano de 11 de septiembr20dd, ratificado en derecho por la
Letrada del Servicio de Secretaria y Asesoriaidarid

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho, quedando sin efecto la suspenperada automaticamente en
virtud del art. 111.3 LRJAP y PAC, recobrando eueado recurrido su plena
ejecutividad.

Expte.. 32/2009 RMS.- Servicio de Gestion y ConegnUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recurso: Alzada interpuesto el 30 de julio de 2014.

Recurrente: D. Manuel Ledn Sotelo Carrera en nomlbepresentacion de la entidad
mercantil LEONSOT INMOBILIARIA S.L.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de
Urbanismo, adoptado en sesion celebrada el 18 me fle 2014, por el que se
desestimaron las alegaciones presentadas por DueVldedn Sotelo Carrera en
nombre y representacion de la entidad mercantil NMEOT INMOBILIARIA S.L.

en el preceptivo tramite de audiencia, y se déaaincumplimiento del deber de
rehabilitar para la finca sita en C/ Cabo Noval B° (Ref -catastral
5022511TG3452C0001IP), de conformidad con lo dispuen el articulo 157.5 de
la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacidrablistica de Andalucia.
Motivacién: Informe del Servicio de Gestion y Conis Urbanisticos, Seccion
Juridica, de 10 de septiembre de 2014, ratificaddeeecho por la Jefe de Seccion del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucidn: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho, quedando sin efecto la suspenperada automaticamente en




virtud del art. 111.3 LRJAP y PAC, recobrando euedo recurrido su plena
ejecutividad.

Expte.: 1/2013 CONS.- Servicio de Gestion y Com&kirbanisticos.
Recursos: Alzadas.
Recurrentes:

-D2. Josefina Diaz Saez. (21 de marzo de 2014)

-Da. M2 Teresa Hoya Jiménez. (21 de marzo de 2014)

-D. Julian Garcia-Mifia Ramos. (21 de marzo de 2014)

-D. Jaime Garcia-Mifia Ramos. (21 de marzo de 2014)

-D. Manuel Laguna Barnés en nombre y representad@m. Juan Carlos

Cadaval Cruz (interpuesto el 25 de marzo de 2014).
Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabieadoptado en sesién
celebrada el 22 de enero de 2014, por el que sestilearon las alegaciones
presentadas, y se aprobd definitivamente la deloidh del ambito de actuacién de
la Entidad Urbanistica de Conservacion del Poligémdustrial Calonge y los
Estatutos de la misma con las modificaciones que®ian en el mismo, asi como
se ordenaba la publicacion en el Boletin Oficiallald’rovincia y la notificacion
individual a los propietarios afectados.
Motivacién: Informe del Servicio de Gestion y Conis Urbanisticos, de 4 de agosto
de 2014, ratificado en derecho por la Jefe deli@erde Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucidn: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 193/2000.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Publicidad.

Recurso: De Alzada interpuesto el 1 de octubredd@.2

Recurrente: D2, Raquel Sanjuan Lansac, en repeesémt de la mercantil
Instalaciones Especiales de Publicidad Exteridr, (GE.P.E, S.L.)

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeaytadoptado en sesion
celebrada el 27 de junio de 2012, por el que sendra la citada mercantil (I.E.P.E.,
S.L.) la inmediata suspension del uso de la ingtalapublicitaria existente en la
finca sita en Autovia A-49 acc. Huelva Km. 551 VegaTriana.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y B@ina Urbanistica de 24 de julio
de 2014, ratificado en derecho por la Letrada @eVi§io de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 107/2011.- Servicio de Licencias y Disagli Urbanistica. Obras de
Particulares.
Recurso: De Alzada interpuesto el 27 de marzo é.20




Recurrente: D. José Luis Copado Garcia, en nombBraksa Casa Olga, S.L.
Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesion
celebrada el 22 de enero de 2014, por el que senenprimera multa coercitiva por
importe de 1.902,70.-€ (MIL NOVECIENTOS DOS EUROSNK SETENTA
CENTIMOS), por incumplir acuerdo por el que se ol suspension y se requirié
la legalizacién de las obras ejecutadas sin liegraras de adecuacion de local a
uso comercial (hosteleria) en la finca sita en #l@telo, n° 2, local “Cerveceria
Adrian”.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Bi@ina Urbanistica de 23 de julio
de 2014, ratificado en derecho por la Jefe deliSerde Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 28/2014.- Servicio de Licencias y Disciallbrbanistica. Obras de Particulares.
Recurso: De Alzada interpuesto el 7 de mayo de.2014

Recurrente: MARGAN MUSIC, S.L.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién
celebrada el 26 de marzo de 2014, por el que senenprimera multa coercitiva por
importe de 13.953,51.-€ (TRECE MIL NOVECIENTOS CINENTA Y TRES
MIL EUROS CON CINCUENTA Y UN CENTIMOS), por incumiplla orden de 25
de febrero de 2014 de inmediata paralizacion deolaas que se realizaban sin
ajustarse a licencia concedida en la finca siteAeda. de Montes Sierra, n°® 24
conforme a lo informado por la Seccion TécnicaSkivicio de Licencias de 21 de
febrero de 2014, tras visita de inspeccion, cogisiss en:

-Ejecucion de entreplantas, dos cuerpos exteriadssados a la nave,
distribucion interior, instalaciones, ejecucionpigcinas, plantaciones de arboles.
Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y B@ina Urbanistica de 15 de julio
de 2014, ratificado en derecho por la Jefe deli@erde Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.. 346/2012.- Servicio de Licencias y Disaali Urbanistica. Obras de
Particulares.

Recurso: De Alzada interpuesto el 1 de marzo da.201

Recurrente: D. Manuel Hermoso Ferreras.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién
celebrada el 19 de diciembre de 2012, por el quengene a D. Manuel Hermoso
Ferreras, una multa por importe de 15.732,08.-€INQE MIL SETECIENTOS
TREINTA Y DOS EUROS CON OCHO CENTIMOS), en concemte primera
multa coercitiva, por incumplir el acuerdo de lan@ision Ejecutiva, adoptado en
sesion celebrada el dia 26 de septiembre de 281&, gue se ordend la inmediata




suspension y se requirio de legalizacion de lassolsin licencia en Plaza de la
Encarnacion n°® 17, conforme a lo dispuesto entiglido 181.4 de la Ley 7/2002, de

17 de diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Aruiial

Motivacion: Informe del Servicio de Licencias y Eiina Urbanistica de 10 de

septiembre de 2013, ratificado en derecho por teatle del Servicio de Secretaria y
Asesoria Juridica.

Resolucién:

Primero.- Desestimar el recurso interpuesto cdificacion del acuerdo
recurrido al ser el mismo conforme a derecho, gu#alasin efecto la suspension
operada automaticamente en virtud del art. 111.3AERYy PAC, recobrando el
acuerdo recurrido su plena ejecutividad.

Segundo.- Reponer el plazo para el pago voluntdeida citada cantidad,
iniciAndose de nuevo de conformidad con lo previastoel art. 62.2 de la Ley
58/2003, de 17 de diciembre, General Tributari@ugo efecto dése traslado del
presente acuerdo con indicacion de los mismos pkanoodo de pago.

Expte.: 18/2013.- Servicio de Licencias y Disciglldrbanistica. Via Publica.

Recurso: De Alzada interpuesto el 21 de marzo é.20

Recurrente: D. Raul Martinez Martinez.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeaytadoptado en sesion
celebrada el 26 de febrero de 2014, por el quemgmrie a D. Raul Martinez
Martinez, una multa por importe de 600.- euros EEHENTOS EUROS), en
concepto de primera multa coercitiva, por incumpliracuerdo de la Comision
Ejecutiva, adoptado en sesion celebrada el diae2fltb de 2013, por el que se
ordend la inmediata suspensién del uso de lalawsdm de veladores que se
encuentran ubicados, excediendo de la licenciaethda (Expte 269/2012 VEL), en
la finca sita en C/ Llerena, n° 1, Ptal. G Bloquédgal 1 “El Rincon de la Huerta”,
conforme a lo dispuesto en el articulo 181.4 deela7/2002, de 17 de diciembre, de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Biina Urbanistica de 4 de junio de
2014, ratificado en derecho por la Letrada del iSiervde Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 19/2014.- Servicio de Licencias y Disciglldrbanistica. Via Publica.

Recurso: De Alzada interpuesto el 7 de julio det201

Recurrente: D. Bernardo Acosta Miranda.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeaytadoptado en sesion
celebrada el 21 de mayo de 2014, por el que sesmmaulta coercitiva por

incumplir acuerdo de la Comision Ejecutiva de 12agembre de 2014 por el que




se le ordenaba la inmediata suspension de laacsgial de veladores existentes en la
finca sita en C/ Costa de la Luz, n° 13 -localuesa C/ Divino Redentor-Cafeteria
Buenos Aires-.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y B@ina Urbanistica de 22 de julio
de 2014, ratificado en derecho por la Jefe deli@erde Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 235/2011.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 13 de agost®ilé.2

Recurrente: D. José Vicente Flores Gallardo, enhmeny representaciéon de la
entidad Federico Flores, S.A.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién
celebrada el 13 de junio de 2012, por el que sem@aprimera multa coercitiva por
incumplir la orden de suspension del uso de vetslorstalados sin licencia en la
finca sita en C/ San Pablo, n° 24 -Jamones Fedelices-.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Bi@ina Urbanistica de 30 de julio
de 2014, ratificado en derecho por la Jefe deliSerde Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 56/2012.- Servicio de Licencias y Disciglldrbanistica. Via Publica.

Recurso: De Alzada interpuesto el 10 de abril det20

Recurrente: D. Pedro Jiménez Candau en repres@émteei la entidad White Bar,
S.C.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesion
celebrada el 12 de marzo de 2014, por el que senieng la entidad White Bar, S.C.
primera multa coercitiva por importe de 600.-€ SEIENTOS EUROS) por
incumplir acuerdo de la Comision Ejecutiva de 3(uli® de 2013 por el que se le
ordend la inmediata suspension del uso de veladwwesajustados a la licencia
concedida, ubicados en la C/ San Fernando, n° 13.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Bi@ina Urbanistica de 25 de julio
de 2014, ratificado en derecho por la Jefe deliSerde Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 274/2008.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 6 de mayo de.2014

Recurrente: D. José Manuel Sanchez Gomez.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién
celebrada el 26 de marzo de 2014, por el que seniapnulta coercitiva por importe




de 600.-€ (SEISCIENTOS EURQOS) por incumplir acuet@o23 de diciembre de
2008 por el que se le ordend la inmediata suspemiEbuso de la instalacion de los
veladores existentes sin licencia en la Avda. dad&Réercedes, n° 19 C -Bar Brasil-

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y B@ina Urbanistica de 29 de julio
de 2014, ratificado en derecho por la Jefe deli@erde Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 153/2009.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 3 de marzo dé.201

Recurrente: D2, Moénica Palomo Jiménez en su caldadd\dministradora de la
entidad IMANA RESTAURACION S.L.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeaytadoptado en sesion
celebrada el 22 de enero de 2014, por el que senenp la entidad IMANA
RESTAURACION S.L., una multa por importe de 60qSEISCIENTOS EUROS),
en concepto de primera multa coercitiva, por indimgb acuerdo de la Comision
Ejecutiva, adoptado en sesion celebrada el diaeljurdo de 2009, en el que se
ordend la inmediata suspension del uso de la astad de veladores existentes en la
finca sita en Plaza de la Alameda de Hércules h®@al “Diablito”, conforme a lo
dispuesto en el articulo 181.4 de la Ley 7/20021 dele diciembre, de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eidina Urbanistica de 12 de mayo
de 2014, ratificado en derecho por la Letrada @eViSio de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucidn: Desestimar el recurso interpuesto atificacion del acuerdo recurrido
al ser el mismo conforme a derecho.

Expte.: 182/1999.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Publicidad.

Recurso: De Alzada interpuesto el 25 de abril det20

Recurrente: D3 Raquel Sanjuan Lansac, en nombr&a dmtidad Instalaciones
Especiales de Publicidad Exterior, S.A.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeaytadoptado en sesion
celebrada el 12 de marzo de 2014, por el que senena la entidad I.E.P.E.S.A, una
multa por importe de 600.- euros (SEISCIENTOS EUR@S concepto de segunda
multa coercitiva, por incumplir el acuerdo de lan@ision Ejecutiva, adoptado en
sesion celebrada el dia 14 de noviembre de 2012, gure se le ordend la inmediata
suspension del uso de la instalacion publicitaxiatente sin licencia en la finca sita
en Ctra. Sobre el Muro de Defensa s/n, de Triara6(&., frente a Nucleo
Residencial Santa Anajonforme a lo dispuesto en el articulo 184.1 dédg
7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacién Urbaaisike Andalucia.




Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eigina Urbanistica de 28 de mayo
de 2014, ratificado en derecho por la Letrada @eViSio de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucidn:

PRIMERO.- Desestimar el recurso interpuesto caificacion del acuerdo
recurrido al ser el mismo conforme a derecho, quealasin efecto la suspension
operada automaticamente en virtud del art. 111.3AERy PAC, recobrando el
acuerdo recurrido su plena ejecutividad.

SEGUNDO.- Reponer el plazo para el pago voluntdeda citada cantidad,
iniciandose de nuevo de conformidad con lo prevatoel art. 62.2 de la Ley
58/2003, de 17 de diciembre, General Tributari@ugo efecto dése traslado del
presente acuerdo con indicacion de los mismos pkaroodo de pago.

Expte.: 38/2007.- Servicio de Licencias y Disciallorbanistica. Publicidad.

Recurso: De Alzada interpuesto el 12 de abril d220

Recurrente: D. Juan José Tabernero Moure, en eeeson de la entidad mercantil
Instalaciones de Publicidad Exterior, S.A. (IEPESA)

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesion
celebrada el 25 de enero de 2012, por el queisglmia cuarta multa coercitiva por
incumplir acuerdo de 28 de mayo de 2008 en el sede ordenaba la inmediata
suspension del uso de la instalacion publicitgeawtada sin licencia en la finca sita
en Ctra. Nacional IV, Km. 533,600 sentido Sevilla.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Bi@ina Urbanistica de 31 de julio

de 2014, ratificado en derecho por la Jefa deliSerde Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo

conforme a derecho.

Expte.: 484/2011.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 18 de febre20dd.

Recurrente: D. Javier Bernal Montes, en nhombre dgiifectura Atenea, S.L.
Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeaytadoptado en sesion
celebrada el 26 de diciembre de 2013, por el quenpene multa coercitiva por
importe de 600.-€ (SEISCIENTOS EUROS) en conceptprianera multa coercitiva
por incumplir acuerdo de la Comision Ejecutiva dée2mayo de 2013 por el que se
requirio para que en el plazo de dos meses inktdsgalizacion de cajon de obras
instalado en la via publica en C/ Diego de la Baresquina C/ Nuestra Sra. de la
Paz.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Bi@ina Urbanistica de 11 de julio
de 2014, ratificado en derecho por la Jefe deliSerde Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.




Expte.: 68/2010.- Servicio de Licencias y Disciglldrbanistica. Obras de Particulares.
Recurso: De Alzada interpuesto el 23 de abril det20

Recurrente: D. David Martin Gil en nombre de ladad “Sociedad Gastronomica El
Brufno”.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeaytadoptado en sesion
celebrada el 25 de abril de 2012, por el que semm@ Sociedad Gastronémica “ El
Brufio, una multa por importe de 3.586,27 euros EERMIL QUINIENTOS
OCHENTA Y SEIS EUROS CON VEINTISIETE CENTIMOS), aoncepto de
primera multa coercitiva, por incumplir el acuerde la Comision Ejecutiva,
adoptado en sesion celebrada el dia 3 de marz6Xdk Ror el que se requirié para
que en el plazo de dos meses se solicitase laptnecdicencia para las obras
realizadas sin la misma en la finca sita en C/ éwicSaenz n° 28, esquina Antonia
Saenz. Local, conforme a lo dispuesto en el adit8P.4 de la Ley 7/2002, de 17 de
diciembre, de Ordenacién Urbanistica de Andalucia.

Motivacioén: Informe del Servicio de Licencias y Bi@ina Urbanistica de 3 de junio de
2014, ratificado en derecho por la Letrada del iSiervde Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién: Declarar su inadmisibilidad por inteigion extemporanea.

Expte.. 540/1998.- Servicio de Licencias y Disaali Urbanistica. Obras de
Particulares.
Recurso: De Alzada interpuesto el 20 de enero #ié.20
Recurrente: D. Alberto Sereno Alvarez en calidad S#eretario General de la
Agencia Estatal Consejo Superior de Investigaci@iestificas.
Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeaytadoptado en sesion
celebrada el 20 de noviembre de 2013, por el quegene al Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas, una multa por impatée 15.050,65 euros (QUINCE
MIL CINCUENTA EUROS CON SESENTA Y CINCO CENTIMOSgn concepto
de primera multa coercitiva, por incumplir el adeerde la Comisién Ejecutiva,
adoptado en sesion celebrada el dia 15 de febeeB9@6, por el que se ordenaron
las medidas necesarias para la reposicion delidaddisica alterada en la finca sita
en Avda. de Maria Luisa, Pabellén del Pert, condoario dispuesto en el articulo
184 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de OwdénaJrbanistica de Andalucia,
consistentes en:

-Demolicidén de la ampliacion por remonte ajustadona superficie de 280
m2 y posterior restitucion de la cubierta original.
Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Biina Urbanistica de 3 de junio de
2014, ratificado en derecho por la Letrada del iSiervde Secretaria y Asesoria
Juridica.
Resolucioén: Declarar su inadmisibilidad por intesip@n extemporanea.




Expte.: 43/2006.- Servicio de Licencias y Disciglldrbanistica. Via Publica.

Recurso: De Alzada interpuesto el 24 de marzo d4.20

Recurrente: D2. Carolina Castilla Barrios.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién
celebrada el 5 de marzo de 2014, por el que senenpegunda multa coercitiva por
importe de 600.-€ (SEISCIENTOS EUROS), por incumatiuerdo de la Comision

Ejecutiva de 11 de noviembre de 2013 en el cuardeno la inmediata suspension
del uso de la instalacion de veladores existermelicencia en la finca sita en Avda.
de la Cruz del Campo, n° 37, local -Cervecerissiguinita-.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Bi@ina Urbanistica de 24 de julio

de 2014, ratificado en derecho por la Letrada @eViSio de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién: Declarar su inadmisibilidad por inteipgn extemporanea.

Expte.: 2/2009.- Servicio de Licencias y Disciplihdbanistica. Via Publica.

Recurso: De Alzada interpuesto el 30 de abril det20

Recurrente: D2 Maria Isabel Jiménez Velasco reptada por D. Manuel Jiménez
Portero.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeaytadoptado en sesion

celebrada el 12 de marzo de 2014, por el que sasinp D* M2 Isabel Jiménez
Velasco multa por importe de 600.-€ (SEISCIENTOSRELS), en concepto de

segunda multa coercitiva por incumplir acuerdo al€€bmision Ejecutiva de 6 de

marzo de 2013 por el que se le ordend la inmediatpension del uso de la
instalaciéon de veladores existentes sin licenci®lema Alameda de Hércules, n° 85
acc. A -Bar Arte y Sabor-.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y B@ina Urbanistica de 23 de julio

de 2014, ratificado en derecho por la Jefe deli@erde Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucién: Declarar su inadmisibilidad por inteipgn extemporanea.

Expte.: 174/2005.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 18 de diciembr2Gi 2.

Recurrente: D. José Maria Berrocal, en nombre des/Moratin, S.L.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién
celebrada el 31 de octubre de 2012, por el quenperie primera multa coercitiva
por incumplir la orden de suspension del uso dadegks, asi como la retirada de
toldo y cortavientos instalados sin licencia en NBdratin, n°® 6 y 8, café Bar-
Berrocal-.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y B@ina Urbanistica de 29 de julio
de 2014, ratificado en derecho por la Jefe delviSerde Secretaria y Asesoria
Juridica.




Resolucién: Declarar su inadmisibilidad por intesip®n extemporanea.

Expte.: 289/2006.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 11 de junio det20

Recurrente: D2 Tamara Fonseca Espinosa, en rapaegm de la entidad Fonseca
Espinosa, S.L.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comisién Ejeaytadoptado en sesién
celebrada el 8 de mayo de 2013, por el que se ienpda entidad Fonseca Espinosa,
S.L. , titular del establecimiento “Azucar de Culmta en Paseo Las Delicias,
edificio Cristina, una multa coercitiva por importee 600.-€ (SEISCIENTOS
EUROS) por incumplir acuerdo de la Comision Ejeutie 17 de octubre de 2012
por el que se le ordend la retirada de contene@tdlimo instalado sin licencia en la
via publica, Paseo de las Delicias, n° 3, Edif@itstina.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eigina Urbanistica de 9 de julio de
2014, ratificado en derecho por la Jefe del Sierdie Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucidén: Declarar su inadmisibilidad por intesip@n extemporanea.

333/2012.- Servicio de Licencias y Disciplina Uristica. Via Publica.

Recurso: Extraordinario de Revision interpuest@&lide junio de 2014.

Recurrente: D. José Manuel Verdute Ramirez.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Excmo. Ayuntarad®leno, en sesion celebrada
el 28 de marzo de 2014, por el que se desestim@m®rrecursos de alzada
interpuestos contra los acuerdos de la Comisiéaulij& de 6 de febrero de 2013 y
20 de marzo de 2013, por los que se ordend la ilmt@eduspension del uso de la
instalacion de veladores ubicados sin licencia ERuU@ntezuelas, n® 6, acc. Ay se
impuso multa coercitiva por incumplir el anteri@spectivamente.

Motivacion: Informe del Servicio de Licencias y Bjgina Urbanistica de 8 de
septiembre de 2014, ratificado en derecho por fa de Servicio de Secretaria y
Asesoria Juridica.

Resolucién: Declarar su inadmision a tramite al aomcurrir ninguno de los
supuestos previstos en el art. 118.1 de la Ley9®@1de 26 de noviembre de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas dgl Procedimiento
Administrativo Comun.

SEGUNDO.- Dar traslado a los interesados de lfugnmres que motivaron el
anterior acuerdo, de conformidad con lo dispuestel art®. 54 y 89.5 LRIAP.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a vatad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:



Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbat, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Fley Godoy, Serrano Lopez, P@aazia, Pablo-Blanco Oliden,
Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,aNavRivas, Garcia Martin,
Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejararas Rblina y Belmonte Gomez.

Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, MorifiaaMabdMufioz Martinez,
Castafo Diéguez, Flores Cordero, Diaz GonzéleztiddarDiaz, Bueno Campanario,
Cabrera Valera, Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presai declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

10.- Estimar solicitudes de declaracion de espeéciatés de las obras de reforma
realizadas en diversos edificios.

Por diversas empresas, y a los efectos de obténecenocimiento del
derecho a la bonificacion del 80% en la cuota dgbuesto de Construcciones,
Instalaciones u Obras (ICIO), establecida en ebp.@rta) de la Ordenanza fiscal
Reguladora del citado tributo, se ha solicitadddalaracion de especial interés de
determinadas construcciones por concurrir circuncsaa historico-artisticas.

Habiéndose instruido expediente al efecto por lensg Tributaria de
Sevilla, y teniendo en cuenta la documentacioamieren el mismo, con el informe
favorable emitido por la Gerencia Municipal de Urisano, el informe emitido por
el Negociado de ICIO, asi como el dictamen de leni€idn Especial de Cuentas,
Hacienda y Administracion Publica, la Teniente deakle que suscribe, Delegada
de Hacienda y Administracion Publica, de acuerd®.8r de la Ordenanza fiscal
Reguladora del ICIO, propone la adopcion de logisiges:

ACUERDOS

PRIMERO.- Estimar la solicitud de declaracion deeesl interés de las
obras de reforma realizadas en el edificio con@dalproteccién C sito en C/ Padre
Manjon n® 6, solicitada por D. Arturo Tarancorad&les como sujeto pasivo del
impuesto.

SEGUNDO.- Estimar la solicitud de declaracion dpeesal interés de las
obras de reforma, realizadas en el edificio cadgrde proteccion C sito en C/



Rivero n® 3, solicitada por D Andrés Garcia Alzareomo sujeto pasivo del
impuesto.

TERCERO.- Estimar la solicitud de declaracion dpeeml interés de las
obras de reforma, realizadas en el edificio cadgrde proteccién C, sito en C/
Joaquin Costa n°® 17, solicitada por D. José Alfo@sdlardo Leon como sujeto
pasivo del impuesto.

CUARTO.- Estimar la solicitud de declaracién de ezs@l interés de las
obras de reforma, realizadas en el edificio cord@rde proteccion C, sito en C/
Cérdoba n° 9, solicitada por D2. M. Julia Garcianchéz-Toscano como sujeto
pasivo del impuesto.

QUINTO.- Reconocer el derecho a la bonificacion&® sobre la cuota de
impuesto, de conformidad con lo preceptuado emte®2®) de la Ordenanza Fiscal
reguladora del Impuesto, y condicionar expresamehteéeconocimiento de la
bonificacion concedida en la presente propuestala aomprobacion por la
Administracion municipal del cumplimiento de losbdess formales y plazos por
parte del sujeto pasivo, cuyo incumplimiento h&dniéi a la Agencia Tributaria
municipal a emitir la correspondiente liquidaci@mplementaria.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeodebate sin que se
produzcan intervenciones por lo que, no formul&edaposicion, declara aprobada la
propuesta, por unanimidad.

11.- Reconocimiento de crédito por prestaciéon dsuministro.

Por el servicio de Contratacion, se instruyé exPt@012/0507B/0153, para
la renovacion de las suscripciones municipales iaticd EI Mundo. El 13 de
diciembre de 2012 tiene entrada en el Registro aedel Excmo. Ayuntamiento de
Sevilla la factura n°® RE/120041739, de 30/09/2@b2respondiente a la suscripcion
39599/2 con destino al Gabinete de Comunicacioigehtamiento, por importe de
454,90 euros.

La misma se tramitd a través del expediente 260ZB/0153 indicado,
habiéndose devuelto a la editorial, a raiz de méarines al efecto emitidos por la
Intervencion de Fondos, amparados en la existelgcerrores en el concepto y en el
importe correspondiente al IVA, solicitandose lasém de la factura conforme a lo
indicado por Intervencion.



El 31 de Julio de 2014 tiene entrada nuevamentd Registro General del
Excmo. Ayuntamiento de Sevilla la factura RE/120BH, por lo que, aun
correspondiendo la ejecucion cuyo pago se reclamejeacicio 2012, roto el
principio de anualidad presupuestaria, su trantitagn este momento precisa,
conforme a lo informado por la Intervencion General reconocimiento
extrajudicial de créditos conforme a lo estable@dda Base 202 de las de ejecucion
del Presupuesto 2014.

En funcion de todo ello, la Teniente de Alcaldelegada de Hacienda y
Administracion Publica, a la vista de los inforneesitidos en el expediente instruido
para la tramitacion del pago de la factura n°® REB#2739 y fiscalizado el
expediente por la Intervencién General, de confdachicon lo dispuesto en la Base
20 de Ejecucion del Presupuesto Municipal, y endestas atribuciones que le han
sido conferidas, propone la adopcion de los sigegen

ACUERDOS

PRIMERO.- Aprobar el gasto y reconocer la obligadidrrespondiente a la
factura que a continuacidén se indica, de acuerdoladbase 20 del Presupuesto
Municipal.

Servicio o0 Unidad Administrativa: Servicio de Catécion

N° Expediente: 4/2014.

Objeto: Reconocimiento y abono de la deuda corgrpddt el Ayuntamiento con las
siguientes entidades por los siguientes importas;eptos y con cargo a la siguiente
aplicacion presupuestaria:

Entidad N° factura Conceptg Importel  Aplicacion Bpesstaria
Logintegral suscripcion
2000 SAU RE/120041739 39599/2 454,90 € 20302/92011/ 22001

Justificacion: La Factura RE/120041739, emitida glosuministro de la suscripcion
contratada del diario El MUNDO n° 39599/2 realizagio el afio 2012, ha sido
presentada para el cobro el 31 de julio de 2014|gque se incumple el principio
de anualidad presupuestaria de conformidad cortieli 176 del TRLRHL

SEGUNDO.- Abonar a la empresa indicada, el impdddas obligaciones
gue se reconocen, con cargo a la partida presw@pizesbrrespondiente.



Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a vata@d propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbat, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Fley Godoy, Serrano LOpez, P@aazia, Pablo-Blanco Oliden,
Lugue Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,aNavRivas, Garcia Martin,
Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejaranos Riolina, Belmonte Gémez,
Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, MoriflaadjaMufioz Martinez,
Castafo Diéguez, Flores Cordero, Diaz Gonzaleztildar Diaz, Bueno Campanario
y Cabrera Valera.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

12.- Nominacién de calle en el Distrito Sur.

Por el Area de Hacienda y Administracion Publica hse instruido el
expediente que se indica, relacionado con la naridnale via, en el que constan las
peticiones que se han recibido.

Por lo expuesto, en uso de las facultades confefpda Resolucion de la
Alcaldia nimero 1314 de 16 de noviembre de 2011prepone la adopcion del
siguiente

ACUERDO

PRIMERO: Aprobar la siguiente nominacion de viaetrDistrito que se
indica, conforme figura en el plano que obra eexplediente:

DISTRITO SUR

 JUAN FERNANDEZ VIAL calle peatonal sin nombre enlas vias Cardenal
Bueno Monreal y Escritor Jose Maria Peman, seganopbbrante en el
expediente.



SEGUNDQO: Dar traslado a todas aquellas personastiuciones que han
solicitado las citadas nominaciones, asi comoGel@&ncia Municipal de Urbanismo
y demas organismos oficiales y empresas de sesyigiordenar su publicacién en el
Boletin Oficial de la Provincia.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tutaodebate sin que se
produzcan intervenciones por lo que, no formuléadmposicion, declara aprobada la
propuesta, por unanimidad.

13.- Reconocimiento de crédito por rentas derivaldaka ocupacion de parcelas de
la Autoridad Portuaria, por el recinto ferial, es hiios 2012 y 2013.

Por el Sr Tesorero Municipal se remiti0 escritcaaDlelegacion de Fiestas
Mayores dando cuenta de que por parte de la AabriRbrtuaria de Sevilla, se ha
llevado a cabo compensacion de deudas con estetayiemto , algunas de las
cuales afectan a rentas por ocupaciéon de parcekaisnpniales propias de dicha
Autoridad, por el recinto ferial, cuyas facturasfrespondientes a los afios 2012 y
2013, que fueron remitidas en su dia y cuestichada parte de la Delegacion
mediante diversos escritos remitidos a la refedideridad, de los que nunca se tuvo
respuesta, ascendiendo las cantidades compensa@a®8.22 euros, de los cuales,
8820.38 euros corresponden a 2012, 9020.20 a 2@P®3.64 euros a intereses y
recargos.

Considerandose conforme a derecho por parte delT&orero la
compensacion efectuada se ha instruido expedidntebjato de reconocer la
obligacion y aprobar el gasto correspondiente ramespara proceder a la
contabilizacién de la referida compensacion.

Por lo expuesto, en uso de las facultades conteqda Resolucion de la
Alcaldia numero 1953, de 4 de diciembre de 2013prspone la adopcion del
siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar el gasto y reconocer la obli¢gac de los importes
adeudados a la Autoridad Portuaria en conceptemtas por ocupacion de parcelas
patrimoniales propias de dicha Autoridad, por eln® ferial, durante los afios 2012
y 2013, conforme al siguiente detalle:



Importe afio 2012: 8.820,38 Euros.

Importe afio 2013: 9.090,20 Euros.

Aplicacion Presupuestaria: 30001-33802.22609.

Importe intereses de demora: 2.132,64 Euros.

Aplicacion Presupuestaria intereses de demora:308401-35200.

SEGUNDO.- Notificar el presente acuerdo a la Ireaoidon a los efectos
oportunos.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a vataad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbet, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Fley Godoy, Serrano Lopez, P@aazia, Pablo-Blanco Oliden,
Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,aavRivas, Garcia Martin,
Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejararas Rblina y Belmonte Gomez.

Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, MoriflaadjaMufioz Martinez,
Castafo Diéguez, Flores Cordero, Diaz Gonzéalezimdar Diaz, Bueno Campanario,
Cabrera Valera, Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

14.- Concesion de distinciones a miembros de leeiddlocal y otros colectivos.

El Teniente de Alcalde, Delegado de Seguridad yiliad que suscribe a
la vista de los acuerdos adoptados por el ConsegpoRde Honores y Distinciones
de la Policia Local de Sevilla, en las sesionesbratlas al efecto con fecha 29 de
septiembre y 6 del presente mes de octubre, yrn@émien cuenta el apartado 24 del
art. 50 del Reglamento de Organizacion, Funcionaimig Régimen Juridico de las
Corporaciones Locales que establece la competatatigExcmo. Ayuntamiento
Pleno, para la concesion de este tipo de distiesiopropone V.E. la adopcion de
las siguientes.

ACUERDOS




PRIMERO: Conceder la CRUZ AL MERITO DE LA POLICIAQCAL DE

SEVILLA CON DISTINTIVO AZUL

IPOLICIA

‘JOSE MARQUEZ RUIZ

SEGUNDO: Conceder la CRUZ AL MERITO DE LA POLICIAQCAL DE

SEVILLA CON DISTINTIVO BLANCO

INTENDENTE MIGUEL ACUNA NECHES

INSPECTOR ENRIQUE FERNANDEZ LOZANO
SUBINSPECTOR JOSE BEJARANO FERNANDEZ

OFICIAL MARIA DEL CARMEN RAMIREZ PALACIOS
OFICIAL ALBERTO VAL MORALES

POLICIA JUAN MANUEL SAYAGO ESPINOSA
POLICIA JUAN PORTILLO DELGADO

POLICIA JOSE ANTONIO ORTIZ MEJIAS

POLICIA OLGA ARRABAL PEREZ

POLICIA CARLOS URBINA LAVIN

POLICIA JOSE MANUEL ARROYO BARRERO
POLICIA JUAN PEDRO RUIZ MUNOZ

POLICIA JUAN JAVIER TORRES BELLIDO
POLICIA ANTONIO JAVIER GALERA SANCHEZ
POLICIA JOSE VALENTIN CORRALES DE ESTEBAN
POLICIA JOSE MANUEL ZAPATA FERNANDEZ
POLICIA SERGIO GOMEZ JURADO

POLICIA JOSE DOLORES DELGADO GALLEGO
POLICIA JUAN MANUEL PALOMO RODRIGUEZ
POLICIA JORGE MARQUEZ NARANJO

POLICIA FRANCISCO GRANDE MUNOZ

POLICIA JUAN PALMA GARCIA

POLICIA MIGUEL ANGEL PORTILLO SANCHEZ
POLICIA MANUEL RODRIGUEZ GUILLEN

POLICIA FRANCISCO JAVIER VARGAS HOLGADO
POLICIA FRANCISCO JAVIER AVILA ACEITUNO

COMISARIO JEFE CNP

JOSE AULET MARCOS

INSPECTOR JEFE CNP

PLACIDO IZQUIERDO CARRILLO

INSPECTOR JEFE INSP.

EVARISTO GARCES CORTES

SUBINSPECTOR CNP

RAMON SIRVENT TORRES




|OFICIAL IANTONIO ARIAS VALERO |

TERCERO: Conceder la MENCION HONORIFICA a TitulosRéno, al
funcionario de este Cuerpo

IPOLICIA IANTONIO ROMO BAEZ |

CUARTO: Conceder la MENCION HONORIFICA COLECTIVA

GRUPO DE MOTOS DE LA "UPR" EN SEVILLA. BRIGADA PROWMCIAL
DE SEGURIDAD CIUDADANA. C.N.P.

EMPRESA PUBLICA DE EMERGENCIAS SANITARIAS 061.SER®IO
PROVINCIAL SEVILLA.

UNIDAD SANITARIA "AMBU-2" .SERVICIO DE EXTINCION D¥
INCENDIOS. BOMBEROS DE SEVILLA.

QUINTO: Conceder la MENCION HONORIFICA INDIVIDUAL,a los
siguientes funcionarios jubilados de la Policiadloc

JUBILADO ANTONIO DE OLIVERA RODRIGUEZ
JUBILADO BENITO GUTIERREZ RODRIGUEZ
JUBILADO ENRIQUE FRANCISCO SANCHEZ GARCIA
JUBILADO FERNANDO GARCIA ALVAREZ
JUBILADO FRANCISCO GARCIA GARCIA
JUBILADO JOSE LUIZ DIAZ PORRAS
JUBILADO JOSE LUIS GOMEZ ROMERO
JUBILADO JUAN MANUEL CORRALES OSTOS
JUBILADO JUAN MANUEL GUZMAN FRANCO
JUBILADO LUIS DIAZ GIROL

JUBILADO MANUEL GUTIERREZ GUTIERREZ
JUBILADO BENJAMIN BENITEZ DIEZ

SEXTO: Conceder la MENCION HONORIFICA INDIVIDUAL, a

SUBINSPECTOR ANGEL CABELLO TIRADO

OFICIAL MOISES DE LOS SANTOS OLIVA
OFICIAL MANUEL REINA TREJO

OFICIAL FRANCISCO UWIDELIO MORENO REYES
OFICIAL SANTIAGO CARO NAVARRO




OFICIAL

ADRIAN TRASHORRAS ALVAREZ

OFICIAL MARTIN ESCAMILLA GARCIA

OFICIAL MIGUEL CHICA MORENO

POLICIA JESUS JAVIR OSSORNO ALMECIJA
POLICIA JOSE GRANJA GONZALEZ

POLICIA AGUSTIN OSUNA BERRAQUERO
POLICIA MANUEL MANSO AUGUSTO

POLICIA JOAQUIN LEANDRO LOPEZ ROMERO
POLICIA JUAN MANUEL LEPE VALVERDE
POLICIA FRANCISCO SOLARES RIOS

POLICIA ANA ROSARIO NARANJO GONZALEZ
POLICIA JUAN JOSE MORILLO FERNANDEZ
POLICIA FRANCISCO JAVIER HERNANDEZ FERNANDE
POLICIA DIEGO JOSE SEVILLANO PADILLA
POLICIA FRANCISCO PENA GONZALEZ
POLICIA TOMAS LIMA CORBACHO

POLICIA DAVID VERGARA PINEDA

POLICIA JOAQUIN ROBLEDO DE LA MIYAR
POLICIA DIEGO FERNANDEZ BERMEJO
POLICIA SANTIAGO RAPOSO LOPEZ

POLICIA JOSE MANUEL BOBILLO GALAN
POLICIA ALFREDO TRIGO SANZ

POLICIA RAFAEL BAREA GAONA

POLICIA ENRIQUE MANUEL LOPEZ AMBROSIO
POLICIA JUAN ANTONIO GARCIA CORRIENTE
POLICIA LUIS SALVADOR GARCIA CASTILLA
POLICIA ANTONIO BENITEZ RUBIALES
POLICIA EDUARDO MUNOZ MARTIN

POLICIA DAVID TEJERA MARTINEZ

POLICIA MANUEL MUNOZ BAUTISTA

POLICIA JOSE LUIS GOMEZ BARRAGAN
POLICIA ALFONSO VIEJO BURGUETE

POLICIA JOSE MANUEL ROMO GRIMALDI
POLICIA ENRIQUE CALVO-RUBIO CASTANO
POLICIA FRANCISCO JAVIER GARDON TOLEDO
POLICIA ANTONIO MANUEL CANERO NAVARRO
POLICIA IGNACIO SANCHEZ GOMEZ




POLICIA RAFAEL SAEZ JIMENEZ

POLICIA NAZARIO RANGEL CABALLERO
POLICIA FRANCISCO JAVIER ROMERO GAMITO
POLICIA RUBEN CUETO RODRIGUEZ

POLICIA SERGIO GALISTEO RAMIREZ

POLICIA DANIEL KRAGENBRINK GONZALEZ
POLICIA BORJA GUZMAN PEREZ

PERIODISTA GABINETH

COMUNICACION MARIA RODRIGUEZ AGUILAR

MEDICO DE

URGENCIAS DEL SAS FRANCISCO SOLER BAENA

DIRECTOR CC.CC. LOS

ARCOS MARTIN BURGO GOMEZ

EMPLEADO

ZOOSANITARIO JOSE ANTONIO MATEO

EMPLEADO SETEX

APARKI JOSE MARTIN SANCHEZ

SEI?TIMO: Conceder la MEDALLA DE PLATA A LA CONSTANI@ DE
LA POLICIA LOCAL, con 20 afios de servicio continwad

INTENDENTE MARIANO MATEO PAREJO
POLICIA CARLOS MATEO PAREJO
POLICIA ALFREDO LOPEZ MARTINEZ

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeodebate sin que se
produzcan intervenciones por lo que, no formul&edaposicion, declara aprobada la
propuesta, por unanimidad.

15.- Solicitar el ingreso en la Orden al Méritol@é®olicia Local de Andalucia, de D.
Sergio Rodriguez-Prat, asi como el otorgamientdadenedalla al Mérito de la
Seguridad Vial.

Por el Consejo Rector de Condecoraciones y Distires del Cuerpo de la
Policia Local de Sevilla por acuerdo de 6 de oetutbe 2014 se ha aprobado
propuesta realizada por la Unidad de Trafico-Mstary Asociacién Socio Cultural
de la Policia Local para la solicitud de ingresoa®rden al Mérito de la Policia



Local de Andalucia, asi como a la Medalla al Médigda Seguridad Vial que otorga
el Ministerio del Interior, de D. Sergio Rodrigueerat Valencia (P.L. 1286), quien
realizando servicios propios de su clase y ciradguor la Avda. Maria Auxiliadora,
en vehiculo oficial, sufrié un accidente con ehfdesenlace de su fallecimiento.

Por lo expuesto, en uso de las facultades contempda Resolucion de la
Alcaldia numero 1953 de 4 de diciembre de 2013repone la adopcion de los
siguientes

ACUERDOS

PRIMERO.- Solicitar a la Consejeria de Justicimterior de la Junta de
Andalucia el ingreso en la Orden al Mérito de l#dfo Local de Andalucia, de D.
Sergio Rodriguez-Prat Valencia (P.L. 1286), adifpdstumo, de conformidad con el
Decreto 98/2006, de 16 de mayo, por el que selar€@aden al Mérito de la Policia
Local de Andalucia y por la Orden de 11 de may@@@/ por la que se regula el
procedimiento de ingreso en la Orden al MéritoadBdlicia Local de Andalucia, los
efectos en baremos de concursos de la perteneraiangsma y el disefio de sus
condecoraciones.

SEGUNDO.- Solicitar al Ministerio del Interior eltavggamiento de la
Medalla al Mérito de la Seguridad Vial a D. Ser§odriguez-Prat Valencia (P.L.
1286), a titulo postumo, de conformidad con elrBec2464/1974 de 9 de agosto
por el que se crea la Medalla al Mérito de la Segdr Vial y por la Orden del
Ministerio de la Gobernacién de 6 de noviembre @ie4] dictada en desarrollo del
referido Decreto.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate sin que se
produzcan intervenciones por lo que, no formul&edmposicion, declara aprobada la
propuesta, por unanimidad.

16.- Reconocimiento de crédito por prestacion deéses y suministros.

Vistos los informes emitidos, en los que se dantzuele la realizacion de
determinados servicios por otros tantos proveeda@is el correspondiente
expediente de contratacion, a fin de evitar el gertimiento injusto de la
Administracion, la Delegada que suscribe se homapsponer al Excmo.
Ayuntamiento Pleno la adopcion de los siguientes



ACUERDOS

PRIMERO.- De conformidad con la Base 202 del Pressip del
Ayuntamiento de Sevilla, aprobar el reconocimiesitrajudicial de créditos por los
servicios y suministros prestados por las emprgsasa continuacion se indican,
aprobando asimismo las obligaciones de pago delSI@A las indemnizaciones
sustitutivas que se describen.

Factura de OBEKO AUDIOVISUALES, S.L.

N° FACTURA | FECHA IMPORTE CONCEPTO

003.1T.13 10/01/2013 10.194.49 SerV|C|9 de iluminacién diversos
espectaculos Teatro Lope de Vega
TOTAL 10.194,49 €

Ty

Factura de TEATRO DE LA MAESTRANZA' Y SALAS DEL AREAL, S.L.

N° FACTURA | FECHA IMPORTE CONCEPTO
Gastos de utilizacion del Teatro [de
A39/12 03/10/2012| 154.869,24 ¢2 Maestranza para la celebracion
de varios espectaculos de la XVII
Bienal de Flamenco 2012

TOTAL 154.869,24 €

SEGUNDO.- Aprobar los gastos a los que asciendsrindemnizaciones
descritas en el acuerdo anterior imputandolos apéisaciones presupuestarias que
se detallan del Presupuesto ICAS 2014 o a sustasedisponibles a nivel de
vinculacion.

Indemnizacién Proveedor Aplicacion Pres.

10.149,49 € OBEKO AUDIOVISUALES, S.L.33401-22799 (vinculacion)

TEATRO DE LA MAESTRANZA

154.869.24€ | 'y SALAS DEL ARENAL, S.L.

33405-22609(vinculacion

165.063,73 €

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a vatadd propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:



Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbat, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Fley Godoy, Serrano Lopez, P@aazia, Pablo-Blanco Oliden,
Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,aNavRivas, Garcia Martin,
Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejararas Rblina y Belmonte Gomez.

Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, MorifiaaMabdMufioz Martinez,
Castafo Diéguez, Flores Cordero, Diaz GonzéleztiddarDiaz, Bueno Campanario,
Cabrera Valera, Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presai declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

17.- Cese y nombramiento de representantes emnihsejos escolares de dos centros
educativos.

En uso de las facultades conferidas por Resoludéha Alcaldia niumero
1953 de 4 de diciembre de 2013, se propone la &odel siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Cesar como representante Municipal erClossejos Escolares
de los Centros Educativos sostenidos con fondodicp8ba la persona y en los
centros que a continuacion se relacionan:

» D2 Cecilia Lora Sangran en el Consejo Escolar adééglo Concertado San
Isidoro, nombrada en el Pleno de 24 de Febrer®i2.2

D2 Cecilia Lora Sangran en el Consejo Escolar dé&.I®. San Isidoro
nombrado en el Pleno de 24 de Febrero de 2012.

SEGUNDO.- Aprobar el nombramiento de los Represg@saMunicipales en
los Consejos Escolares de los Centros Educativsisridos con fondos publicos, a
propuesta de Grupo Municipal PP a través del Das@asco Antiguo, a las personas
y en los centros que a continuacioén se relacionan:

» D. Agustin Aguilera Gélvez en el Consejo Escoldr @elegio Concertado
San Isidoro.

« D2 Mercedes Nufez Pol del C.E.l.P. San Isidoro.



Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeodebate sin que se
produzcan intervenciones por lo que, no formul&edaposicion, declara aprobada la
propuesta, por unanimidad.

18.- Modificacion de la Relacion de Puestos de djaldel Instituto Municipal de
Deportes.

El Consejo de Gobierno del Instituto Municipal depbrtes, en sesion
celebrada el dia 16 de octubre de 2014, acorddapta modificacion de la actual
Plantilla y de la Relacion de Puestos de Trabajpetaletalle que a continuacion se
expone, proponiendo su aprobacién por el Pleno:

Amortizar los siguientes puestos de trabajo enHa&.R

2 puestos de Ayudante (E-14) adscritos al Areariistnimeros
61018 y 61074.

Amortizar las siguientes plazas en la Plantilla:

2 Plazas de Ayudante (E) vacantes no ofertadasem&n61018 y
61074.

Crear la siguiente plaza en Plantilla:

1 Plaza de Jefe de Mantenimiento (C).

Crear el siguiente puesto de trabajo en la RPT:

1 Puesto de Jefe de mantenimiento (C-20) adsdriicea Distrito, no
singular, nimero 38009.

Visto el informe de la Unidad de Recursos Admiaibtios y Recursos
Humanos, la Delegada de Cultura, Educacion, Depgrtguventud que suscribe en
uso de las facultades conferidas, propone la adopiz| siguiente:

ACUERDO




UNICO.- Aprobar la modificacion de la actual pldaty de la Relacion de
Puestos de Trabajo del Instituto Municipal de Dtgsorcon las siguientes
particularidades:

- Amortizar los siguientes puestos de trabajo enH&.R

2 puestos de Ayudante (E-14) adscritos al Arearilistnimeros
61018 y 61074.

- Amortizar las siguientes plazas en la Plantilla:

2 Plazas de Ayudante (E) vacantes no ofertadasem@n61018 y
61074.

- Crear la siguiente plaza en Plantilla:
1 Plaza de Jefe de Mantenimiento (C).
- Crear el siguiente puesto de trabajo en la RPT:

1 Puesto de Jefe de mantenimiento (C-20) adsdriicea Distrito, no
singular, niumero 38009.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuwleodebate y, tras la
intervencion producida, somete a votacion la prsfgude acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Landa Bercebal, BuenoalNay Sanchez Estrella,
Fley Godoy, Serrano Lépez, Pérez Garcia, PabloeBladliden, Luque Moreno,
Rincén Cardoso, Flores Berenguer, Navarro Rivas¢i@aMartin, Garcia Camacho,
Ruiz Rodriguez, Halcon Bejarano, Rios Molina y Batte GOmez.

Votan en contra los Sres.. Morifia Macias, Mufoztiez, Castafio Diéguez,
Flores Cordero, Diaz Gonzalez, Martinez Diaz, Buéampanario, Cabrera Valera,
Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

19.- Nombramiento de vocales, titulares y suplergedas juntas municipales de los



distritos Bellavista-La Palmera, Triana, Casco gudi y Cerro-Amate.

Por el Area de Participacion Ciudadana se ha idstraxpediente para la
constitucién de los Consejos de Participacion Qlada y Juntas Municipales de
Distritos que quedaron constituidas, por acueréogio de fecha 28 de octubre de
2011. Como quiera que continuamente se producemiocaren los representantes
titular y suplente, tanto de grupos politicos candas entidades que componen los
Consejos y las Juntas Municipales de Distrito,quitamente se someten al Pleno
dichos nombramientos, de conformidad con el artéldlGReglamento Organico de
las Juntas Municipales de Distritos.

A la vista del escrito presentado por la JefatuwaSeccién del Distrito
Bellavista — La Palmera, con el nombramiento deessgmtantes titular y suplente de
la entidad AMPA Pinedapa del CEIP Capitan Genarlib Loloma Gallegos y de
los escritos presentados por el Portavoz del GMpnoicipal del Partido Popular,
proponiendo nombramientos y ceses de titularesplestes en la Junta Municipal
del Distrito Triana; nombramiento de suplentes @&dunta Municipal del Distrito
Casco Antiguo; asi como el nombramiento de supeatela Junta Municipal del
Distrito Cerro Amate, de conformidad con el art®deb Reglamento Organico de las
Juntas Municipales de Distritos, y en uso de laslfades conferidas por Resolucion
de la Alcaldia numero 1953 de 4 de diciembre de&326& propone la adopcion del
siguiente

ACUERDO

PRIMERO: Nombrar como representantes Titular y &uel, en su caso, en
la Junta Municipal de Distrito que se indica, a pEssonas pertenecientes a la
entidad que a continuacion se sefialan:

DISTRITO BELLAVISTA-LA PALMERA

ENTIDAD AMPA Pinedapa del CEIP Cap. Gral. Julio @ola Gallegos.
TITULAR D. José Antonio Gomez Rivas, en sustitucd D. Manuel Pérez
Ron.

SUPLENTE | D. Francisco Bermudo Rodriguez, en susfitude D. Cayetan
Benavent Vifiuales, del titular D. José Antonio GarRévas.

O

SEGUNDO: Nombrar como representantes Titular y &gl en su caso, en
las Juntas Municipales de los Distritos que secantia las personas pertenecientes
al grupo politico municipal que a continuacién s@ata:



DISTRITO TRIANA

GR.POLITICO

Grupo Municipal del Partido Popular.

TITULAR

D Francisco de Paula Sivianes Lopez, erituson de D. Carlos
Jiménez Llamas.

1%

TITULAR Da. Maria Eugenia Dofla Cafiadas, en sus@itucle D. Albertg
Galbis Abascal.

SUPLENTE D Alberto Galbis Abascal, en sustitucia [0 Nieves Romerp
Moreno de la titular D2. Lola Cebador Navarro.

SUPLENTE D. José Manuel Diaz Molina, en sustituaienD. Francisco dg
Paula Sivianes Lépez, del titular D. Benito Poned.don.

SUPLENTE D2a. Nieves Romero Moreno, en sustituciemd. Reyes Ponce de
Ledn del Rio del titular D. Francisco de Paula &iés Lopez.

SUPLENTE Da. Elena Garcia Andrés, en sustitucionDde Eugenia Dofi
Cafada del titular D. Tomas Garcia Martinez.

SUPLENTE D2, Reyes Ponce de Ledn del Rio, en sosiit de D. Felipe
Murillo Carriazo, del titular D. Miguel de Lara Rer

SUPLENTE D. Victor Mora Castafio, en sustitucion D& Elena Garcia
Andrés del titular D. Carlos Rodriguez Diaz.

SUPLENTE D2, Elena Ledn Matute, en sustitucion de Bocorro Morg

Regidor de la titular D2. Maria Eugenia Dofia CaBada

DISTRITO CASCO ANTIGUO

GR.POLITICO| Grupo Municipal del Partido Popular.

SUPLENTE D2 Mercedes Nufiez Pol, en sustitucionDdeClemente Leon
Dominguez del titular D. Joaquin Portas Alés.

SUPLENTE D2, M2 Angeles Lavado Fernandez, en sagiit de D2. Adriana

Jiménez Vilchez de la titular D® Maria Dolores Sealgp Mufioz.

DISTRITO CERRO AMATE

GR.POLITICO

Grupo Municipal del Partido Popular.

SUPLENTE

D. Francisco Javier Ruiz Vallano, en s$usibn de D. Andrés
Gonzéalez Gémez del titular D. Mario Ortiz Cardenas.

SUPLENTE

D. Carlos Leo Ramirez, en sustitucion deAbtonio Damian
Alcalde Acedo del titular D. José Antonio CarraSsgura.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate sin que se
produzcan intervenciones por lo que, no formul&edmposicion, declara aprobada la
propuesta, por unanimidad.




20.- Propuesta para que se muestre el rechazo moliaca que, en materia
urbanistica, desarrolla la Junta de Andalucia addilidad.

El problema de movilidad existente en la entra@@lla por la A-49, donde
confluyen los vehiculos que vienen del Aljarafe Hilelva y de Portugal en un unico
punto es un asunto que exige una respuesta coaskensuor parte de las
administraciones. Hay que afiadir la problematica quasionara la puesta en
funcionamiento de la Torre Pelli, el edificio comiat adyacente y el aparcamiento
subterraneo con capacidad para cerca de 4.000w@&hidEn un estudio de la
Gerencia Municipal de Urbanismo, se prevé que o@ngrada en uso se generara un
flujo de unos 8.000 vehiculos mas en esta zonétgmente colapsada de trafico.

Este Gobierno, se encontré con un problema queeatopero al que tuvo que
plantear una respuesta alternativa, a sabierelgsella solucidn idonea para evitar
el caos de trafico que se generara en la zona,@mbtruccion de las Lineas 2 y 4 de
la de la Red de Metro de Sevilla.

Para ello, propuso la Modificacién Puntual del PG&ites mencionada, para
la construccion de un puente para el trafico rodatoe la Isla de la Cartuja y el
tramo Sur de la Calle Torneo.

El pasado dia 3 de octubre conocimos el dictamda @@mision Provincial
de Patrimonio Histérico de Sevilla referente a ladWficacion Puntual N° 8 del
Texto Refundido del PGOU de Sevilla, informandofalesrablemente de la misma.

Dicha Modificacion consiste en la mejora sustand@la estructura viaria y
de la conectividad entre los ejes Chapina — Cdstta Expiracion, Torneo-Arjona y
los viarios principales de la Isla de la Cartujeediante la ejecucion de ciertas
infraestructuras como el puente sobre la darseh&ulgdalquivir para conectar la
Isla de la Cartuja con la Calle Torneo.

Se ha escogido dicha ubicacion por considerarsgakidénea, tanto por los
técnicos de la Gerencia Municipal de Urbanismo, @gur los representantes de
Gaesco, del Colegio de Arquitectos, Aparejadonegenieros, Arguedlogos, etc...,
gue no encuentran razones de peso ni afeccidnsdadnes de patrimonio historico
para negarse. De hecho, el unico miembro de la §lémique es un experto de
Reconocido Prestigio, Ingeniero de Caminos, considgie la construccion de la
Torre, con su complemento de edificaciones, “cre@unto de atraccion de trafico
gue aconseja la presencia de algun puente, algaio ple cruce en el rio, en las
proximidades del complejo arquitectdnico afectado”.



El Ayuntamiento ha planteado un concurso de idages @ disefio del puente,
en cuyo Pliego de Condiciones Técnicas, se recog® aequisito indispensable,
gue dicha infraestructura no afecte ni ocasioneagtgpnegativo alguno sobre los
Bienes Protegidos, como son el Monasterio de Skhfdgda de las Cuevas, el
Pabellon de la Navegacion y el Jardin Americanocedia caso la Junta de Andalucia
se ha adelantado tanto en obstaculizar una pr@destste equipo de Gobierno, que
aun sin estar el Proyecto redactado y sin ni siguestar abierto el Concurso de
Ideas, ya ha emitido sus conclusiones negativaesgecto, esto es y citamos
textualmente:

* La propuesta de ubicacion del nuevo puente supoaeaiieracion de las
condiciones de proteccion y ordenacion establecitasl Plan Especial de
Proteccion del sector 27.1 “Puerto Torneo” y ensettor 15 “Cartuja”,
ademas de una alteracion negativa de la ordenpor@menorizada de la zona
de “Los HUmeros” y “Plaza de Armas”.

* Por otro lado el nuevo puente afectaria al Moniastir Santa Maria de las
Cuevas” de la Cartuja declarado BIC, y aunque gndtificacion aportada
esta afeccion se considera minima, la creacion e rotonda de las
dimensiones planteadas y la alta densidad de dr&ft@sionaria una alta
contaminacion en la percepcion del citado bien & dagradacion de sus
valores.

» También incidiria negativamente en el Pabellon al&N&vegacion y en el
Jardin Botanico aunque “no es posible determinammd@era precisa la
posible afeccion al bien”

Cabe destacar, que los expertos que forman padstdeComision, tanto los
gue no tienen derecho a voto, como el que lo tieae mostrado su total desacuerdo
con el dictamen en contra de la construccion dehfeu

Curiosamente, la misma Comision que hoy consideeaun puente, aun sin
disefar, va a causar un fuerte impacto visual peraes Protegidos, no tuvo reparos
en aprobar la construccion de una Torre de 180ossttuada en el mismo entorno.

Por ello, el Grupo de Concejales del Partido Popysaopone al
Excelentisimo Ayuntamiento Pleno la adopcion desigaientes:

ACUERDOS




PRIMERO.- El excelentisimo Ayuntamiento de Sewillaestra su rechazo a
la politica que en materia urbanistica viene deando la Junta de Andalucia con
la ciudad de Sevilla por entender que, sin arguosenélidos, bloquea, de manera
constante aspectos esenciales para su desarrotioreico, de infraestructuras y de
movilidad.

SEGUNDO.- Solicitamos a la Comisién Provincial dgrimonio Historico
de Sevilla que reconsidere los criterios técnicoguraentados en el dictamen
referente a la Modificacion Puntual N° 8 del TeRefundido del PGOU de Sevilla,
teniendo en cuenta las alegaciones vy justificasigmmesentadas por la Gerencia de
Urbanismao.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate y, tras las
intervenciones producidas, somete a votacion lpyasta de acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbat, Bueno Navarro, Fley
Godoy, Serrano Loépez, Pérez Garcia, Lugue MorerincOR Cardoso, Flores
Berenguer, Navarro Rivas, Garcia Camacho, RuiziBeelz y Halcon Bejarano.

Votan en contra los Sres.: Espadas Cejas, Morideidd, Mufioz Martinez,
Castafo Diéguez, Flores Cordero, Diaz Gonzalezji&htartinez y Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

21.- Propuesta para que se inste, a la Delegaadiovineial de Educacion, a la
ampliacion del numero de plazas del servicio de esoam en el CEIP Anibal
Gonzalez.

El CEIP Anibal Gonzalez situado en la calle Tibmlat® 13, cuenta en la
actualidad con 486 alumnos, procedentes de fantligs residencia o lugar de
trabajo se sitia dentro del area de influencia centphda en la zona 8, cuya
delimitacion va desde la Avenida Alcalde Juan Fedea, Avenida de la Borbolla,
Avenida Luis Montoto, Avenida Andalucia y RondaTdamarguillo.

El centro cuenta con 19 unidades educativas distidls de la siguiente
manera: dos grupos de Infantil 3 afios, dos de tihtamafios, dos de infantil 5 afios,
dos de 1° de Educacién Primaria, dos de 2° de Edunc®rimaria, tres de 3° de



Educacion Primaria, dos de 4° de Educacion Primads de 5° de Educacion
Primaria y dos de 6° de Educacion Primaria.

Este centro cuenta desde el afio 2008 con el seméicomedor, que al no
estar construido el edificio destinado a prestatbe se desarrollaba en el Salén de
Actos del Centro. Sin embargo, en el afilo 2009 setao/e el comedor, pasando a
prestarse el servicio en las nuevas instalaciones.

Durante los cursos 2010-2011 y 2011-2012, se ofdrgervicio para todos
los alumnos, no habiendo limitacién de plazas.

En el curso 2012-2013, se empez06 a establecernitacion de las plazas.
Se presentaron 175 solicitudes, siendo admitid@s lds 25 restantes no admitidos
en un primer momento, tuvieron que esperar varieses) para beneficiarse de las
bajas de algunos alumnos.

Para el curso 2013-2014, se recibieron 174 sadiegy pero al existir una
limitacion de 144 plazas, lo ofertado no cubri6 damanda de solicitudes
presentadas. A lo largo del curso con las bajaseptadas por algunos alumnos/as,
entraron 16 nifias/os, quedando fuera 14.

Para este curso, 2014- 2015 se han ofertado 14&8splaiendo el nimero de
solicitudes de 193, al dia de hoy existe una tistespera de 41 niflas/os. Se agrava,
por lo tanto, cada afio la situacion.

Los padres tienen una serie de necesidades, queefdsos deben cubrir
aparte de la ensefianza de sus hijos, entre lasseuencuentra el Servicio de
Comedor, el cual contribuye a la organizacion feanicuando la madre y el padre
trabajan, dos asuntos claves relacionados conrailiexion de la vida laboral y
familiar y el aprendizaje de nuestros hijos.

Tanto la Direccién como el AMPA del Centro, hanlimlo multitud de
gestiones, ante la Delegacion Provincial de Eddcade la Junta de Andalucia en
Sevilla, para que se aumente el cupo de plazatadés;, obteniendo un NO, por
respuesta. No siendo el aforo del comedor un enoblgue impida la ampliacion.

Tras reunion mantenida con el AMPA Tibidabo, delle@m Anibal
Gonzalez, nos han entregado mas de 400 firmas dlePde Alumnos del Centro
solicitando la ampliacion del nimero de plazastatirs del Servicio de Comedor,
ya que al no poder beneficiarse de este serviesogsta afectando en su vida familiar
y laboral, sobre todo en esta época de crisis eécmadque estamos atravesando.



Por todo ello, el Grupo Municipal del Partido P@sugn el Ayuntamiento de
Sevilla realiza la siguiente

PROPUESTA

UNICA.- Instar a la Delegacion Provincial de Edtiéa de la Junta de
Andalucia en Sevilla, a la ampliacion del nUumerpldeas ofertadas del Servicio de
Comedor, en el CEIP Anibal Gonzélez, de maneratgui® este curso como los
siguientes se cubra la demanda de los alumnogadititen.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuleodebate vy, tras la
intervenciéon producida, somete la propuesta derdoug votacion. No formulandose
oposicion, la declara aprobada por unanimidad.

22.- Propuesta para que se adopten las medidasan@secon objeto de garantizar el
derecho al descanso y a un medio ambiente adeceiadtnda la Ciudad. —
RECHAZADA -

Conciliar el suefo (en la noche de un fin de sensatti@un jueves) en la calle
Pérez Galdds es imposible. En los alrededores ddfddfa, en las madrugadas,
cuando las calles se inclinan, se ven bajar lasesri Tratar de pasar una noche de
fin semana con el coche por algunas calles dela\rentarea casi imposible. Quien
pase por los alrededores de los bares AlfonsolLdbaho, los viernes por la mafiana,
antes de amanecer, se encontraran a jovenes quandps ultimas copas de una
noche larga. El ruido en el barrio de Los Remedomsno consecuencia de las
concentraciones de personas para la ingesta deaselentra libremente en las
viviendas.

La norma que prohibe el consumo de alcohol eralle ce incumple de
manera sistematica sin que la intervencion murlicpa eficaz, la mayoria de las
veces sin que ni siquiera exista intervencion. Haae de un afio que los inspectores
medioambientales dejaron de realizar medicionesgecciones en la via publica a
determinadas horas. No existe acuerdo sobre sodzaile.

Las partidas de productividad de Seguridad y Mdadi alrededor de las
cuales la Policia Local organizan los fines de senhace tiempo que se agotaron y
los funcionarios publicos ya han avisado sobrerlpoisibilidad de autorizar estos
gastos sin que existan aplicaciones presupuestatesiadas y suficientes. Con los



agentes de los que se dispone los fines de senmara posible formar todos los
dispositivos que son necesarios para una adecuad&@@on de servicios (eventos
deportivos, velas, procesiones...).

Sin duda, cualquier solucion al problema “tke botellona” pasa por un
incremento del personal que se debe dedicar a suseefectos nocivos.

Mientras todo esto ocurre se tiene la percepciogugese conceden licencias
en Zonas acusticamente Saturadas para el desadellactividades que generan
contaminacion acustica, en muchas ocasiones sstdev&aude de ley, como clubes
privados, tiendas de conveniencia o cualquierfajtaa que sirva de cobertura para
eludir la aplicacion de las normas ambientales. nilés esto se produce, las
licencias para veladores se dan sin tenerse ertacaeknivel de ruidos, de acuerdo
so6lo con criterios de recaudacion y de sacar plavecondmico a la propiedad del
suelo. Mientras todo esto pasa, se aprueba una&@nda en el Pleno Municipal para
la lucha contra el ruido, y a los tres meses dapsabacion aun no se ha publicado
sin que nadie dé explicaciones de por qué estacsitu se produce.

Desde el Ayuntamiento se anuncia que se va a radifina Ordenanza que
no se cumple y va a sustituirse por otra que varamas dificil cumplir. Pero el
problema no esta en la hora de cierre de los leestablecido en la Ordenanza. El
problema, en la mayoria de las ocasiones, no eskdsdocales que, al cabo estan
obligados por velar que no se saquen vasos alég ebhproblema esta en la misma
via publica y en la falta de medios del Ayuntanogudra hacer cumplir la norma.

No se ofrecen soluciones alternativas al ocio de jlavenes. En el
acotamiento de zonas de ocio en la Alfalfa, nadaasavanzado desde 2011. No
existe propuesta alguna en este sentido. Desdered de Cultura, Educacion,
Juventud y Deportes tampoco se ha avanzado nadafetia cultural o deportiva
gue se ofrece desde el Ayuntamiento es practicanmerd. A estas alturas casi nadie
discute que la solucién al problema pasa por ogstas alternativas de ocio para
jovenes.

Este es el contexto en el que se han producidaltiasas protestas vecinales
en la zona de la Alfalfa. Este es el punto en € lpg residentes en el Arenal han
dicho que quieren resultados. No es hora de expgasacausas del ruido, es la hora
de evitar sus lamentables consecuencias. No pustemtirse que se prolongue en
el tiempo un problema que atenta contra el der&atmamental a la intimidad, y por
el que varios ayuntamientos han sido sancionadoa@tener capacidad para evitar
una agresion continuada contra las ciudadanasipdanos.



Por todo lo expuesto, el grupo de Concejalas y €ales del PSOE-A

propone al Pleno la adopcion del siguiente

1.

2.

3.

ACUERDO

Que de manera inmediata se adopten las medidasanesepara garantizar el
derecho al descanso y a un medio ambiente ade@matloda la ciudad de
Sevilla.

Que por parte de las Areas de Urbanismo, Medio Anibiy Parques y

Jardines y de Cultura, Educacién, Juventud y Depore inicie un proceso
de participacion para jovenes, entidades juvenifesitutos de Secundaria y
Bachillerato y Universidades, para el disefio delan de ocio alternativo y

de medidas para acabar con las concentracionasgrnastpara el consumo de
alcohol en la via publica.

Que se proceda a la revisién de licencias de deafids de las licencias
concedidas en los dUltimos afios en zonas ZAS, y @apmebe el
cumplimiento de la normativa desde el punto deavis¢dioambiental.

Reforzar la plantila de la Policia Local y de Ilomspectores
medioambientales y, en su caso, modificar su calemdoara que en horario
nocturno y en fines de semana, y de forma ordingisedan realizar
inspecciones y comprobaciones necesarias para raplicniento de la
normativa ambiental y de convivencia.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate y, tras las

intervenciones producidas, somete a votacion lpyasta de acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.. Espadas Cejas, Morifaiddadvufioz Martinez,

Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diaz Gonzaleztimdar Diaz, Bueno Campanario,
Cabrera Valera, Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Landa Bercebal, Bueanvaito, Sanchez Estrella,

Fley Godoy, Pérez Garcia, Pablo-Blanco Oliden, keutforeno, Rincon Cardoso,
Flores Berenguer, Navarro Rivas, Garcia Martin,cfaaCamacho, Ruiz Rodriguez,
Halcén Bejarano, Rios Molina y Belmonte Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara rechazada, por

mayoria, la propuesta de acuerdo.



23.- Propuesta para que se ratifique la voluntadliear la “Ciudad de la Justicia”
en los terrenos de Los Gordales. — RECHAZADA -

El 20 de noviembre de 2009 el Pleno del Ayuntaroiaig Sevilla aprobo
definitivamente el Plan Parcial del Sector SOU-DR-ULos Gordales". La
aprobacion de este acuerdo fue recurrida por eddBstinte los Tribunales de
Justicia. Después de un largo proceso, en mayo0d8 2| Tribunal Supremo
desestimé el recurso de la Administracion del Estad el que solicitaba que se
declarase la nulidad del acuerdo de aprobaciémitieéi del Plan Parcial del Sector
SOU-DR-01 "Los Gordales”. Ello suponia que el Awmiento tenia via libre para
la ejecucion del Plan Parcial y, por tanto, paieian la ejecucion del planeamiento
por el sistema de cooperacion, que es el previs&# enencionado Plan Parcial. La
construccion de la Ciudad de la Justicia, desgeitio de vista de la legalidad, ya no
tenia obstaculos.

Con anterioridad, el candidato a la Alcaldia, Jugmacio Zoido, habia
propuesto de en la campafna electoral de las efeEsimunicipales de 2011, el
traslado de la ciudad de la Justicia a la zon@d®lo de San Sebastian, dentro de la
zona declarada como conjunto histdrico de la ciuftath idea esta respaldada sélo
por algunas imagenes.

En enero de 2014, tras reiteradas peticiones, elefie de Alcalde de
Urbanismo remite a la Directora General de Infraetiras y Sistemas de la
Consejeria de Justicia e Interior de la Junta ddaAmia la documentacion e
informacion urbanistica de la propuesta de amrade la Ciudad de la Justicia en
el Prado. EI Ayuntamiento presenta tres opciotedas ellas diferentes a la
planteada de manera previa a las elecciones de 20hlla que tiene diferencias
fundamentales, como la de prescindir del solaadgfuo equipo quirdrgico y el de
las cocheras del tranvia.

Se han tardado, pues, tres afios para redefinirptadm de 2011. La
aceptacion de alguna de estas propuestas por garte Junta de Andalucia
supondria que el Ayuntamiento de Sevilla tendria igiciar los tramites para una
modificaciéon puntual del PGOU. Al menos dos afidsriaaque esperar para que el
planeamiento, en el caso de contar con los inforflanesrables de la Consejeria de
Cultura y del Consejo Consultivo de Andalucia, wsta acorde con la solucién
planteada. Esta modificacion supondria un incremeatde edificabilidad de los
edificios actuales entre 70 y el 324%, la edifibacisobre zonas actualmente



calificadas como verdes y todo ello con las afgesgoropias de una intervencion en
el conjunto historico a pocos metros de la zonaladeda Patrimonio de la
Humanidad. Frente a estas opciones, para conkr@iiudad de la Justicia en Los
Gordales no seria necesaria modificacion algunaelemplaneamiento, soélo la
ejecucion del mismo.

Las tres propuestas planteadas en la zona del Ppaekentan otros
inconvenientes objetivos.

En primer lugar nos encontramos en un area comasain de trafico para
una Ciudad de la Justicia que ha de prestar sesvitd sOlo a la ciudadania de
Sevilla sino también y fundamentalmente a los habés del Area Metropolitana,
ademas de a los de toda la provincia y a los d€dmunidad Auténoma. Para
comprobar que el solar redne los requisitos des#mtidad hay que tener en cuenta
no sélo los desplazamientos desde Sevilla, sinditamos que se realizan desde
otros municipios. En este sentido, la zona de Goslales goza de una inmejorable
situacidn por su conexion con las vias metropaian

En segundo lugar nos encontramos con un solargutagide TUSSAM. Al
poco tiempo de plantear la propuesta a la Juntandlucia, el Ayuntamiento de
Sevilla ejecutaba obras para que el solar (cofficadion residencial), fuera usado
como aparcamiento de autobuses turisticos. Se m@sEae qué manera y en qué
plazos el solar (Qque en su momento fue aportad@&SAM como parte de su
capital social), pasaria a manos de la Junta dalAcid, sin que ello supusiera un
perjuicio para la empresa municipal. La cesion age dolares que resultaria de la
ejecucion del Plan Parcial, quedaria unicamentalicmmada a la redaccion del
proyecto de reparcelacion, siempre que la Admexgin del Estado no ejercite las
acciones que puedan corresponderle para soliait@version de la propiedad de las
parcelas de su propiedad en el ambito del PlandParc

En tercer lugar, el Plan General de Ordenacion higtiaa en el Conjunto
Histérico, desde el punto de vista de las cautelapieoldgicas, ha impuesto
determinadas cargas a determinados espacios pjkdictve ellos los sectores n° 20
Estacion de San Bernardo y n® 21 El Prado de Shas8a&n, afectados por las
propuestas de la Ciudad de la Justicia en el Rtad®an Sebastian. En estos suelos
el tipo de intervencion aplicable es el de cordrglueoldgico de los movimientos de
tierra, completado con sondeos arqueologicos. Rllede suponer un importante
retraso en las obras, en el caso de que las miseaascompatibles con los restos
encontrados. La opcion de Los Gordales queda alejaiConjunto Histérico y no
es necesaria la realizacion de sondeos o prospescévqueoldgicas.



En cuarto lugar, para la ejecucion de las obragweessario demoler edificios
y trasladar los juzgados de manera provisional pgperiodo de alrededor de cuatro
afios) a unas instalaciones provisionales. Estaslo@omes y sobre todo el traslado
de los juzgados, implica un incremento notable @® dostes y del tiempo de
ejecucion. En la opcién de Los Gordales la ejecuaié las obras no tendria
incidencia alguna sobre las actuales instalaciones.

Por ultimo, las propuestas planteadas dan luganaa serie de edificios
inconexos, con unas superficies insuficientes enddolas tres alternativas, que con
dificultad pueden soportar el nombre de Ciudadaddusticia. La opcion de Los
Gordales supone una agrupacion racional de edifigikerconectados entre si y que
dan respuesta a las distintas necesidades y gardami posibilidades de crecimiento.
Esta interconexién hace que el aprovechamientooderécursos comunes sea
maximo.

En este punto hay que recordar que los 6rganoscipat@s unicamente han
acordado la ubicacién para la Ciudad de la Justicidos suelos de Los Gordales.
Esta ubicacion ha sido apoyada en el Pleno poradidB Popular y no existe
resolucién o acuerdo que contradiga a lo previstel@GOU y en el Plan Parcial de
Los Gordales.

Por lo expuesto, el Grupo de Concejalas y de Calesejdel PSOE-A
considera necesario elevar a la consideracionldebPa siguiente propuesta de

ACUERDO

1. Ratificar la voluntad municipal de ubicar la Ciuddd la Justicia en los
terrenos de los Gordales de acuerdo con lo preeistel Plan General de
Ordenacion Urbanistica de 2006 y en el Plan Pagca)-DR-01.

2. Iniciar de manera inmediata los tramites para ézwgion del Plan Parcial
SOU-DR-01con el objeto de poder ceder a la JuntArd#alucia el suelo
necesario para la ejecucion de la Ciudad de lécihust

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el twleodebate y, tras la
intervencién producida, somete a votacion la prsfaude acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Espadas Cejas, Morifiaidda Mufioz Martinez,
Castafio Diéguez, Flores Cordero, Diaz Gonzalem®Gampanario, Cabrera Valera,
Garcia Martinez y Medrano Ortiz.



Votan en contra los Sres.: Landa Bercebal, Bueawaio, Sanchez Estrella,
Fley Godoy, Pérez Garcia, Pablo-Blanco Oliden, keutftoreno, Rincon Cardoso,
Flores Berenguer, Navarro Rivas, Garcia Martin,cfaaCamacho, Ruiz Rodriguez,
Halcén Bejarano, Rios Molina y Belmonte Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara rechazada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

24.- Propuesta para que se reclame al GobiernoaCent Proyecto de Presupuestos
acorde con los problemas y demandas de la Ciuda sjtie a Sevilla en la media
nacional de inversiones. — RECHAZADA -

El pasado 30 de septiembre, el ministro de Hacigndedministraciones
Pudblicas, Cristébal Montoro, presentaba en el Gesggde los Diputados el proyecto
de Presupuestos Generales del Estado (PGE) pasa 201

En lineas generales, las cuentas pergefiadas @wbérno central para el
proximo ejercicio inciden en la senda de los resi de la disminucion de las
politicas sociales que se han venido aplicandcosniltimos afios, por lo que no
serviran para reactivar la economia ni para gerengieo. Muy al contrario, se trata
de unos PGE que acarrearan mas pobreza y desideslda

En clave local, ademas, estos presupuestos supondrauevo frenazo a la
recuperacién que necesita la ciudad, ya que ladinaion prevista resulta a todas
luces insuficiente para sacar adelante los prifesparoyectos que el Gobierno
central tiene pendientes en Sevilla y, desde luegoresolvera los déficits de
infraestructuras que desde hace tiempo arrastreapidal hispalense y la provincia
en materia de comunicaciones y transportes.

Por otro lado, Sevilla vuelve a ser discriminada ebPP, al recibir una
inversion de 174,4 euros por habitante, una cifi@ g sitla, nuevamente, muy por
debajo de la media del conjunto del pais, que adeia 287,7 euros.

En el desglose de los PGE hay que lamentar quafionmas, los y las
sevillanas vayan a sufrir en sus carnes la decsbrisobierno central de negarle a
Andalucia un plan especial de empleo, mientrasosicdntempla para otras
comunidades menos afectadas por la lacra del paro.



En lo que respecta a la movilidad, llama la atend&raquitica asignacion
consignada para la red de Cercanias de Sevillsgamemas 175.000 euros.

Esta cuantia se antoja incluso ridicula e inswdtanse compara con los 53,72
millones en los que se presupuestd en su momentst total de este proyecto. Asi
pues, la prolongacion de la linea C-2 desde Laufaatltasta Torre Triana y Blas
Infante, donde enlazaria con el Metro, tendra ggeis eternizandose, pese a ser una
infraestructura muy demandada por la ciudad.

Por su parte, la linea ferroviaria Sevilla-Cadiz negibe ni un euro del
Ministerio de Fomento, cuando éste preveia el aé&ago una aportacion de 83
millones de euros para dicha via durante 2015. lira ge traslada a ADIF, que
destinara 7,9 millones, es decir, 75 menos detiputado inicialmente.

No corre mejor suerte la conexién ferroviaria careda y Faro, que en esta
ocasion desaparece directamente de los PGE.

En cuanto a la ampliacion de la red del Metro, cds@lar que, una vez mas,
el Gobierno se desentiende de esta actuacion.

Tampoco hay noticias de la urgente intervencion greeisa la SE-30 para
poner fin al colapso que sufre esta via, especidkmen el tramo en que se convierte
en una calle de Sevilla dividiendo en dos al OwstNorte. El Gobierno, por tanto,
condena al olvido la solucion que posibilita el d?agerritorial Norte como
infraestructura de cierre de esta ronda de cirdaniém.

Por otro lado, el Ejecutivo vuelve a dar la espati@oligono Sur, al no
establecer partidas ni para el soterramiento deigasdel ferrocarril que aislan a esta
zona desfavorecida del resto de la ciudad, ni pamaezar las obras de la Comisaria
de Policia que los vecinos reclaman desde hace @dias hacer frente al grave
problema de seguridad que asola a estos barrios.

Otra histérica demanda vecinal que no se atiendeseAGE es la de destinar
fondos a la colocacion de barreras acusticas &&480, a la altura de las barriadas
de La Plata, La Musica, Garcia Lorca, La Doctora,Negrilla y Padre Pio, para
evitar asi las molestias que el tréfico de vehgolasiona diariamente a los vecinos
gue habitan las viviendas colindantes a esta via.

Tampoco hay en los presupuestos del Estado refaralgtina a la mejora de
los accesos de la barriada de La Mdusica, a pedagpetigroso embudo vial que



supone para los vecinos el hecho de que en estadeoia ciudad exista una sola
salida y entrada para vehiculos.

Por lo demas, la cultura y el patrimonio histor@® la ciudad constituyen
otro de los apartados que peor parados salen @ndeisnos PGE.

Especialmente perjudicados resultan el Museo Alqgem y el de Bellas
Artes. El primero de ellos, que lleva afios apudtalgg soportando humedades,
tendra que continuar en ese pésimo estado porgaebétrno central no contempla
ningun euro, ni en 2015 ni en 2016, para este @eatrya rehabilitacion integral, por
cierto, se adjudicé en 20009.

Entretanto, la ampliacion del Museo de Bellas Artemsiderado como la
segunda pinacoteca nacional, sigue sin figuraagmtlientas publicas del Gobierno,
mientras que el de Costumbres Populares no rediidédtacion que necesita para
reabrir la planta clausurada desde hace tiempo.

Igualmente, se pierde una inversion prevista de0DD0euros para reformas
en el Archivo de Indias, mientras que la Catedyaé aunque no es de titularidad
estatal habia obtenido algunos fondos en los Udtimegercicios, tampoco se
beneficiara de ninguna aportacion en los PGE dé.201

Los elementos expuestos evidencian, por tanto, lgsigoresupuestos del
Gobierno central no son los que precisa Sevillag gstos sélo van a originar mas
paro, pobreza y crisis, algo que esta Corporacamalno debe consentir ni asumir
como un mal inevitable. Urge, pues, la necesidatetkndicar unos PGE dignos y
acordes a las demandas y problemas de los sewillano

Por ello, el Grupo Municipal de Izquierda Unida Yesrdes Convocatoria por
Andalucia propone que el Pleno de este Ayuntamihdpte los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO.- Reclamar al Gobierno central que inclepalos PGE de 2015
un Plan Especial de Empleo para Andalucia, que ifenmaducir las dramaticas
cifras de paro que asolan a la provincia de Seyjllauy especialmente, a la capital
hispalense, donde esta lacra afecta ya a casi®pdi8onas.

SEGUNDO.- Exigir al Gobierno central que en los Pd&E2015 destine una
partida de, al menos, 15 millones de euros paaanialiacion de la red de Cercanias
de Sevilla.



TERCERO.- Solicitar al Gobierno central que enRP&E de 2015 consigne
los fondos necesarios para evitar que la conexdtovfiaria de Sevilla con Cadiz y
con Huelva-Faro siga estancada como hasta ahora.

CUARTO.- Demandar al Gobierno central que en lo& & 2015 asigne las
inversiones pertinentes para que, en el menor tigmopible, comiencen las obras de
ampliacion del Metro de Sevilla, en coordinacion & Junta de Andalucia y con el
Ayuntamiento.

QUINTO.- Instar al Gobierno central a que asignetighea en los PGE para el
Paso Territorial Norte como estructura viaria qompletara el cierre norte de la SE-
30.

SEXTO.- Reclamar al Gobierno central que no ohati®oligono Sur en los
PGE de 2015 y establezca fondos para poder emgarzante el proximo afo las
obras de la Comisaria de Policia que tanto demaswkamecinos.

SEPTIMO.- Solicitar al Gobierno central que intrada en los PGE de 2015
partidas para garantizar la colocacion de barmcasticas en la SE-30 a la altura de
las barriadas de La Plata, La Musica, Garcia Ldrad)octora, La Negrilla y Padre
Pio.

OCTAVO.- Pedir al Gobierno central que en los P@R@15 destine fondos
a la realizacién de un estudio para mejorar elsacgesalida de los vehiculos a La
Barriada de La Musica desde la SE-30.

NOVENO.- Exigir al Gobierno central que en los P@& 2015 consigne 2
millones de euros para la ampliacion del MuseoaBeArtes y otros 2,5 millones
para la rehabilitacion integral del Museo Arque@tég

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate y, tras las
intervenciones producidas, somete a votacion lpyasta de acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Espadas Cejas, Morifiaiddadviufioz Martinez,
Flores Cordero, Diaz Gonzalez, Martinez Diaz, Buéampanario, Cabrera Valera,
Garcia Martinez y Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Landa Bercebal, Bueanaio, Sdnchez Estrella,
Serrano Lopez, Pérez Garcia, Pablo-Blanco Olideagué Moreno, Rincén Cardoso,



Flores Berenguer, Navarro Rivas, Garcia Martin,cfaa€amacho, Ruiz Rodriguez,
Halcon Bejarano, Rios Molina y Belmonte Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara rechazada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

25.- Propuesta para que se refuerce la protecdasmgersonas que viven en situacion o
riesgo de exclusion social. — RECHAZADA -

Dijo Nelson Mandela: “La pobreza no es un accidedteigual que la
esclavitud o el apartheid es una creacion humaneegle eliminarse con las acciones
de los seres humanos”. A pesar de ello, en el lactugexto mundial, hay una
creciente poblacidon empobrecida, que alcanza erhosultigares la dimension de
catastrofe.

En Andalucia hay 3.500.000 personas en riesgo bdeepa, viéndose miles
de ellas forzadas a pernoctar en la calle (en ¢aspestructuras temporales, locales
y garajes, coches y furgonetas...) y exponiéndosetuac®nes de peligro e
insalubridad.

También son muchas las personas que actualmentieraa albergues,
refugios y alojamientos temporales, al no dispal@eun techo bajo el que refugiarse.
Esto ocurre, entre otras cosas, porque Andaludea@smunidad autdbnoma donde se
produce mayor niumero de ejecuciones hipotecal@szamientos de embargos.

Con todo, los datos nos han demostrado en Andatjuedaen el periodo de
mayor crecimiento econémico, el nimero de persangs viven por debajo del
umbral de la pobreza aumentd en un tanto por ciremtosignificativo.

En lo que se refiere a la lucha contra esta lamtamas, hay que decir que
apenas se ha avanzado. Es mas, la brecha entseyripobres no ha dejado de
agrandarse.

Concretamente, en la capital hispalense zonas al@oRo Sur, Poligono
Norte, Tres Barrios, Torreblanca o la Macarenalaovisualizacion de una ciudad
gue ha crecido de forma desigual y que ha dadspal@a a una parte importante de
su poblacién. Y esto no es fruto del azar, sinamenodelo de politica municipal
que caracteriza a la Sevilla que habitamos: agladaimoderna para unos y cruel e
injusta para otros.



Segun un informe elaborado recientemente por laiAsmn Pro Derechos
Humanos de Andalucia (Apdha), el numero de Persdimaldlogar (PSH) que hay en
Sevilla se ha triplicado en los ultimos afios. Desda entidad estiman que son
alrededor de 2.500 los hombres, mujeres y nifiosegua actualidad se encuentran
durmiendo en la calle, ya sea en tiendas de campadia estructuras temporales
ubicadas en las riberas del Guadalquivir en lugajas conocemos como
asentamientos.

A pesar de esta realidad, la inversion municipal Sarvicios Sociales
Plblicos para atender a las PSH se ha recortadibksnente a lo largo de este
mandato.

Si nos atenemos al presupuesto destinado por ele@oblocal a esta
cuestiéon en los ultimos cuatro afios comprobamosmpse a haberse incrementado
en tres la cifra de personas sin hogar en Selokarecursos aportados a la gestion
publica del acogimiento, los centros de dia y @bdjo orientado a la reinserciéon
social de este colectivo, en cambio, se han vigiomados considerablemente.

En 2012, por ejemplo, el presupuesto total parnate&venciéon con PSH se
redujo en 106.768,30 euros, a la par que aument60edD0 euros los fondos
consignados a entidades religiosas privadas cuya@én, en la mayor parte de los
casos, se limita a ofrecer comida a las personasviaerables (beneficiencia), no
realizando labores de reinsercion socio-laboral.

Esta deriva en el vaciado de funciones de los@es/publicos a favor de los
privados se acentud en los presupuestos municigiEe013 y 2014 de forma
significativa.

En paralelo a este recorte de recursos publicosssén mandato estamos
asistiendo también a una disminucion progresivdodeservicios especificos de
atencién a las PSH y a la precarizacion laboraladplantilla del Ayuntamiento
dedicada a esta tarea.

Una muestra de lo apuntado es la supresion deizatdMovil de atencion
directa a las PSH, perteneciente al Centro de fad&Em e Informacion Social
(COIS), que se encargaba de asistir en la calitsap@blacion, prestando un servicio
integral y de gestion 100% publica a través deafeatores sociales, educadores y
psicologos.



Como consecuencia de esta politica privatizadosaSkrvicios Sociales del
Ayuntamiento estan desbordados y se encuentraseraas dificultades para poder
responder adecuadamente a las demandas basicasRigH.

Esta situacion se ha hecho perfectamente visibkd barrio de la Macarena,
que en la actualidad sufre la concentracion dersesusociales saturados, por lo que
la situacién de las PSH que alli se suelen congrggae agravandose debido a la
falta de una respuesta institucional capaz de geiitererarios de insercion social a
partir de un programa definido.

Asimismo, son muchas las personas a las que demi@nse les impide
acceder al Albergue Municipal, dejandoselas enad absoluto desamparo. Y ello a
pesar de quedar camas libres en este centro qoeestamente, estan reservadas
para casos de catastrofe, como si tener que parratia calle y a la intemperie no
fuera, ya de por si, una situacién bastante dramgtiragica para quienes carecen de
techo.

Urge, por tanto, dar una vuelta de tuerca a lasiqed municipales para que
este Ayuntamiento asuma sus responsabilidades miande servicios sociales. En
estos momentos de crisis, el Consistorio no degpeirsmirando hacia otro lado. La
dignidad de las personas y la defensa de los miasrables ha de ser su prioridad.

Hace falta, por tanto, una mejora en las estrustarganizativas de los
Servicios Sociales del Ayuntamiento al objeto gmadér debidamente a este nucleo
de poblacion mediante politicas inclusivas y soledaencaminadas a garantizar el
derecho basico a un techo digno.

Asimismo, se hacen necesarios nuevos protocoloscipales para que las
personas en exclusion social sean tratadas sinndisaciones y puedan recibir una
asistencia especifica segun sus necesidades, dos@&a su disposicién todos los
recursos existentes.

Por todo lo anterior, el Grupo Municipal de lzqderUnida Los Verdes
Convocatoria por Andalucia eleva al Pleno del Agomiento de Sevilla la toma de
los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO.- Que desde este Ayuntamiento se tomemé&idas necesarias
para paliar las demandas de las Personas Sin HB&HM), incrementandose la
dotacion de los programas sociales dirigidos aaseztivo.



SEGUNDO.- Puesta en practica, de manera urgentédies los recursos
necesarios para que ninguna persona se vea obkgddamir en la calle, asi como
medidas especificas para personas enfermas ea&itute exclusion.

TERCERO.- Descongestionar la saturacion de reclwssogles en el barrio
de Macarena y promover la construccion de alberguwesitros de dia y
equipamientos de servicios sociales en otros putgds ciudad.

CUARTO.- Eliminar las sanciones por rebuscar ebasura contemplada en
la recién aprobada Ordenanza de limpieza viarigo dgue estas multas sélo
contribuyen a criminalizar la pobreza en nuestndanl.

QUINTO.- Aumentar la plantilla destinada a la aténca las PSH y a
personas con adicciones que trabaja en el Centctuht® de Baja Exigencia, en el
Centro de Acogida Municipal (CAM) y en emergendasiales.

SEXTO.- Apertura de espacios de encuentro y dialgee profesionales y
administraciones que pongan en marcha nuevasegga®ly protocolos de actuacion
para que las personas en exclusion social seadasacon la misma dignidad que
cualquier otro ciudadano y reciban una asistergpadfica segun sus necesidades.

SEPTIMO.- Restablecer la Unidad Mévil de atencifreata a personas sin
hogar en la calle.

OCTAVO.- Que EMVISESA amplie las medidas de redutale alquiler a
inquilinos en riesgo de exclusién social e incretmemotoriamente el cambio de
régimen de VPO de venta a alquiler.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate y, tras las
intervenciones producidas, somete a votacion lpyasta de acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Espadas Cejas, Morifiaiddadviufioz Martinez,
Castafo Diéguez, Flores Cordero, Martinez Diazyetali/alera, Garcia Martinez y
Medrano Ortiz.

Votan en contra los Sres.: Zoido Alvarez, LandacBeal, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Fley Godoy, Serrano Lopez, P@aazia, Pablo-Blanco Oliden,
Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,aNavRivas, Garcia Martin,
Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejararas Rblina y Belmonte Gomez.



A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara rechazada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

ASUNTOS DE URGENCIA

Por las Delegaciones de Hacienda y Administradiirlica y Cultura,
Educacion, Juventud y Deportes, asi como por lopay politicos de los partidos
Socialista e Izquierda Unida, se formulan ocho wmmes no incluidas en el Orden
del Dia, recabando al amparo de lo establecidd ariieulo 91.4 del Reglamento de
Organizacion y Funcionamiento, se declaren las asste urgencia.

A.- Aprobar, inicialmente, modificaciones presugagas en el vigente presupuesto
municipal.

La Alcaldia-Presidencia (P. D. la Directora GeneelHacienda y Recursos
Humanos), a la vista de las solicitudes presentaugsesuelto la incoacion de
expediente de modificacion de crédito de conforohidan lo establecido en el
articulo 177 del Texto Refundido de la Ley Regatadde las Haciendas Locales
(TRLRHL), aprobado por Real Decreto-Legislativo @2, de 5 de marzo, que
preceptla que cuando haya de realizarse algun gastoo pueda demorarse hasta el
ejercicio siguiente, y no exista en el Presupudsta Corporacion crédito al efecto o
éste sea insuficiente, el Presidente ordenar&ta@ion de expediente de concesion
de crédito extraordinario o suplemento de crédi@ su aprobacion por el Pleno.

El expediente ha sido informado por la Intervendiumicipal, y a tenor de
lo preceptuado en los precitados articulos, debsoéneterse a la aprobacion del
Pleno, con sujecion a los mismos tramites y remsgjue los Presupuestos, siéndole
de aplicaciéon las normas sobre informacion, rectaon&s y publicidad recogidas en
los articulos 169, 170y 171 del mencionado TRLRHL.

El proyecto de modificacion presupuestaria seraesidim a aprobacion en la
sesion extraordinaria de la Junta de Gobierno déulzad de Sevilla del dia 31 de
octubre de 2014.

Por lo expuesto, en uso de las facultades contefpada Resolucion de la
Alcaldia numero 1953 de 4 de diciembre de 2013prepone la adopcion del
siguiente



ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente las modificacioneggupuestarias en el
vigente Presupuesto Municipal 2014 mediante coaoese créditos extraordinario y
suplementos de créditos, financiado con baja polaardn de créditos consignados
en otras aplicaciones presupuestarias, con laguieste modificacién del Anexo de

Inversiones, asi como una modificacion al alza erEstado de Ingresos del
Presupuesto segun el siguiente detalle:

SUPLEMENTOS DE CREDITOS

APLICACION <
PRESUPUESTARIA DENOMINACION IMPORTEE
APLICACIONES QUE SE SUPLEMENTAN
00100 DEUDA PUBLICA
01101-91306 le%r)tlzamon préstamo Dexia-Sabadell (inv. 4.444.209.86
10101 SERVICIO DE PARQUES Y JARDINES
17101-60903 Inversion nueva en parques y zonas 199.989.01
ajardinadas
20405 SERVICIO DE EDIFICIOS MUNICIPALES
92012-22101 Agua 909.176,24
TOTAL SUPLEMENTOS DE CREDITOS 5.553.37515
CREDITOS EXTRAORDINARIOS
APLICACION ‘
PRESUPUESTARIA DENOMINACION IMPORTEE
APLICACIONES QUE SE CREAN
60201 SERVICIO DE LA MUJER
23202-45100 In§t|tuto Andaluz de la Mujer. I.B.I. Leonor 6.411,8¢
Davalos
TOTAL CREDITOS EXTRAORDINARIOS 6.411,89

BAJAS POR ANULACION




10101

SERVICIO DE PARQUES Y JARDINES

17101-61903

Inversion de reposicion en parques y zona
ajardinadas

77.991,04

17101-60910

Inversion nueva en elementos de exor

no 121.997,95

20405

SERVICIO DE EDIFICIOS MUNICIPALES

)

32102-22701

Seguridad

264.894,64

32102-63200

Inversiéon de rehabilitacion de edificios y
otras construcciones

187.434,53

30500 CONSORCIO DE TURISMO
43201-76700 Transferencia a Consorcio de Turismo 6.849,11
60201 SERVICIO DE LA MUJER
23201-22799 ;)rt(;?essgga:]l;?jeoss. realizados por otras empresas y 6.411.89
TOTAL BAJAS POR ANULACION 1.115.577,]

ESTADO DE INGRESOS

SUBCONCEPTQO

DENOMINACION

IMPORTE €

87000

REMANENTE DE TESORERIA PARA

GASTOS GENERALES

4.444.209,8¢

\ =4

SEGUNDO.- Acordar que el expediente de modificaciten créditos sea

expuesto al publico en el Servicio de Gestion Rnasstaria, por un periodo de
quince dias habiles a contar desde el dia siguarmte publicacion del anuncio en el
Boletin Oficial de la Provincia. Durante este pldae interesados podran examinar

el expediente y presentar reclamaciones ante eloPlee conformidad con los
articulos 169y 170 del TRLRHL.

TERCERO.- Declarar ejecutivos los precedentes dogety considerar

definitivamente aprobado este expediente de madific presupuestaria, si durante

el citado periodo no se presentasen reclamacianesmformidad con los articulos
mencionados en el punto anterior.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.



A continuacion, la Presidencia somete a vota@dmeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agutalpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion oridina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno deelebacuanto al fondo vy, tras
la intervencion producida, somete a votacion lgppesta de acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbat, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Fley Godoy, Serrano Lopez, P@aazia, Pablo-Blanco Oliden,
Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,aNavRivas, Garcia Martin,
Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejararas Rblina y Belmonte Gomez.

Votan en contra los Sres.: Espadas Cejas, Moriaeidd, Mufioz Martinez,
Castafio Diéguez, Flores Cordero, Martinez Diazty&®a Valera.

Se abstienen los Sres.: Garcia Martinez y Medtatip.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

B.- Aprobar, inicialmente, modificaciones presugagas en el vigente presupuesto
municipal.

La Alcaldia-Presidencia (P. D. la Directora GenealHacienda y Recursos
Humanos), a la vista de las solicitudes presentdumsesuelto la incoacion de
expediente de modificacion de crédito de conforohidan lo establecido en el
articulo 177 del Texto Refundido de la Ley Regatadde las Haciendas Locales
(TRLRHL), aprobado por Real Decreto-Legislativo @2, de 5 de marzo, que
preceptia que cuando haya de realizarse algun gastoo pueda demorarse hasta el
ejercicio siguiente, y no exista en el Presupudstta Corporacion crédito al efecto o
éste sea insuficiente, el Presidente ordenaratamaion de expediente de concesion
de crédito extraordinario o suplemento de crédii@gu aprobacion por el Pleno.

El expediente ha sido informado por la Intervendifumicipal, y a tenor de
lo preceptuado en los precitados articulos, debsoéneterse a la aprobacion del
Pleno, con sujecién a los mismos tramites y rempsigjue los Presupuestos, siéndole
de aplicacion las normas sobre informacion, rectaonas y publicidad recogidas en
los articulos 169, 170 y 171 del mencionado TRLRHL.



El proyecto de modificacion presupuestaria seraesidim a aprobacion en la
sesion extraordinaria de la Junta de Gobierno déulzad de Sevilla del dia 31 de
octubre de 2014.

Por lo expuesto, en uso de las facultades contempada Resolucion de la
Alcaldia numero 1953 de 4 de diciembre de 2013prepone la adopcion del
siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente las modificacioneggupuestarias en el
vigente Presupuesto Municipal 2014 mediante coaoea$e créditos extraordinario y
suplementos de créditos, financiados con baja paiaeion de créditos consignados
en otras aplicaciones presupuestarias, con laguiaste modificacion del Anexo de
Inversiones, asi como una modificacion al alza erEstado de Ingresos del
Presupuesto segun el siguiente detalle:

SUPLEMENTOS DE CREDITOS
APLICACION ‘
PRESUPUESTARIA DENOMINACION IMPORTECE
APLICACIONES QUE SE SUPLEMENTAN
10200 GERENCIA DE URBANISMO
15101-41000 Al organismo aut_onomo Gerenci 32.618.303,03
Urbanismo
15101-71000 Al organismo aut_onomo Gerenci 32_054_572’42
Urbanismo
DIRECCION GENERAL DE
40100 MOVILIDAD
44101-46700 Transferencia Consorcio de 746.929 00
Transportes
TOTAL SUPLEMENTOS DE CREDITOS 5.419.804,45
CREDITOS EXTRAORDINARIOS
APLICACION .
PRESUPUESTARIA DENOMINACION IMPORTECE
APLICACIONES QUE SE CREAN




30101

SERVICIO DE PROMOCION Y
FORMACION EMPRESARIAL

43302-74403

TRANSFERENCIA A EMVISESA.
CANCELACION PRESTAMO
AMPLIACION PALACIO DE

52.342.105,26

CONGRESOS
TOTAL CREDITOS EXTRAORDINARIOS 52.342.105,2p
BAJAS POR ANULACION
20100 DIRECCION GENERAL DE HACIENDA Y|
RECURSOS HUMANOS
92900-50000 Fondo de Contingencia 1.649.119,52

SERVICIO DE PROMOCION Y

30101 FORMACION EMPRESARIAL
43302-76702 Palacio de Exposiciones y Congresos 23385,93
30500 CONSORCIO DE TURISMO
43201-76700 Transferencia a Consorcio de Turismo 6.868,00
40100 DIRECCION GENERAL DE MOVILIDAD
44101-76700 Transferencia Consorcio de Transportes 66,00
TOTAL BAJAS POR ANULACION 5.419.804,45
ESTADO DE INGRESOS
SUBCONCEPTO DENOMINACION IMPORTE €
PRESTAMOS RECIBIDOS A LARGO
91300 PLAZO DE ENTES DE FUERA DEL 52.342.105,26

SECTOR PUBLICO

SEGUNDO.- Acordar que las transferencias a la Ggiethe Urbanismo se
destinen exclusivamente a atender gastos pendi€eetegplicar a Presupuesto y
especificamente la cuantia de 1.649.119,52 € ahcalle deudas resultantes de
sentencias judiciales condenatorias.

TERCERO.- Acordar que el expediente de modificaail@n créditos sea
expuesto al publico en el Servicio de Gestidbn Rnasstaria, por un periodo de
guince dias habiles a contar desde el dia siguamte publicacion del anuncio en el



Boletin Oficial de la Provincia. Durante este pldae interesados podran examinar
el expediente y presentar reclamaciones ante eloPlee conformidad con los
articulos 169y 170 del TRLRHL.

CUARTO.- Declarar ejecutivos los precedentes a@serg considerar
definitivamente aprobado este expediente de madific presupuestaria, si durante
el citado periodo no se presentasen reclamacianesmformidad con los articulos
mencionados en el punto anterior.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@adteklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agtalpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion or@dina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno dealebacuanto al fondo vy, tras
la intervencion producida, somete a votacion lppesta de acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbet, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Fley Godoy, Serrano Lopez, P@aazia, Pablo-Blanco Oliden,
Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,aNavRivas, Garcia Martin,
Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejararas Rblina y Belmonte Gomez.

Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, MoriflaadjaMufioz Martinez,
Castafo Dieguez, Flores Cordero, Martinez Diazyetal/alera, Garcia Martinez y
Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

C.- Aprobar la modificacion del Anexo de Inversisrael presupuesto del Instituto
Municipal de Deportes. — RECHAZADA LA URGENCIA -

Por la Gerencia del Instituto Municipal de Deportes ha incoado
procedimiento para la modificacion del desglose Aleéxo de Inversiones del
Presupuesto del IMD del 2014, con el fin de daalti la actuacion de “reposicion
de césped artificial del campo de futbol del Ceteportivo Hytasa” por importe de
185.098,29 euros, y hacer frente a parte de laetitga de IVA a abonar a la



empresa SACYR CONSTRUCCIONES S.A. como consecuealecia demora en el
pago de certificaciones/facturas expedidas en@R8A0 afectandoles el cambio de
tipo impositivo, reclamadas en julio de 2014, deokaa del Centro Deportivo y
s6tanos y aparcamiento en Calle San Luis por irapde 14.901,71 euros, no
previsto inicialmente en el Presupuesto del IMD2@44, asi como dar de baja
parcialmente una actuacion inicialmente previstaPeesupuesto 2017 tal como,
“Nuevo Centro Deportivo Parque de los Principestptello respecto de codigos de
gastos asociados a partidas presupuestarias delippesto de inversiones del
Instituto Municipal, capitulo VI, que han surgidorgircunstancias acontecidas con
posterioridad a la aprobacion de los presupuest@s (correspondiente Anexo de
Inversiones), sin que dicha modificacion supongéupeacion en la cuantia total de
las inversiones previstas en el capitulo 6 delUpwaessto de Gastos del IMD para el
ejercicio 2014.

La gerente del I.M.D. informa que con la modificacidel desglose del
Anexo de Inversiones del afio 2014 podran ser atasdiodas las actuaciones
detalladas.

Segun informa la Intervencién, conforme a lo mtvien la base 132 que rige
la ejecucion del Presupuesto de este Organismoigem, yoda modificacion que
afecte a las actuaciones previstas con cargo éktas de los capitulos 6 y 7, que
conlleve la no ejecucion de alguno de los proyeottecionados en el Anexo de
Inversiones o la minoracién significativa de suntiegg habra de ser aprobada por el
Consejo de Gobierno, y de la misma se dara propoadExcmo. Ayuntamiento
Pleno para su aprobacion.

El Consejo de Gobierno del Instituto Municipal Beportes en sesion
celebrada el 31 de octubre de 2014 ha acordadareddvExcmo. Ayuntamiento
Pleno propuesta de modificacion del desglose deéxAnde Inversiones del
Presupuesto de 2014, capitulo VI del PresupuestoGdstos, del organismo
auténomo en los términos referidos.

A la vista de los hechos, preceptos y argumenteshan quedado expuestos,
la Vicepresidenta del IMD formula el siguiente

ACUERDO

PRIMERO: Aprobar la modificacion del Anexo de Insienes del
Presupuesto del 1.M.D. del ejercicio 2014, capiiil del Presupuesto de Gastos, en
lo que se refiere al desglose de conceptos, daadmjd parcialmente determinada
actuacion y dar nuevas altas a otras respecto digosbde gastos asociados a



partidas presupuestarias del presupuesto de iomessidel Instituto Municipal,
capitulo VI, que han surgido por circunstanciasngexidas con posterioridad a la
aprobacién de los presupuestos (y su correspoediénéxo de Inversiones), no
suponiendo perturbacion en la cuantia total delsssiones previstas en el capitulo
6 del Presupuesto de Gastos del IMD para el ejer@014, segun el siguiente
detalle:

BAJAS.- Por un total de 200.000,00 euros

Nuevo Centro Deportivo PARQUE

342 62200 | e 0s PRINCIPES

200.000,00

ALTA DE NUEVAS ACTUACIONES.- Por un total de 200.0@0 euros

Reposicidon de césped artificial del
342 63200 |campo de fatbol del Centro 185.098,29
Deportivo Hytasa

SACYR SA. Diferencia tipo de IVA
342 62200 |en 2010 afectado en el pago de
certificaciones/facturas

14.901,71

SEGUNDO.- Aprobar el nuevo Anexo de Inversionespitcdo VI del
Presupuesto de Gastos, del Presupuesto del lodutumicipal de Deportes para el
ejercicio 2014

Total
CAPITULO VI: INVERSIONES 2.759.425,0(

62200-Edificios y otras construcciones 1.351.878,54

Cd San Luis (certif final n°® 52) - SACYR  373.654[32

Centro Act. Nautica (Parcela telecabina) 300.000,00

Ejecucién solera hormigon soporte

caracolas CD Vega de Triana - VARIOS$

4

IMD 26.840,51
Nuevo Centro Deportivo PARQUE DE

LOS PRINCIPES 350.000,00
Obras vallado lindero norte CD Vega

Triana - VARIOS IMD 40.510,58

Reparacion y mtto CD Amate-
Rochelambert certificacion final - 3.676,33




VARIOS IMD

Reparacion y mtto CD Distrito Este -
VARIOS IMD

4.166,02

Reparacion y mtto CD Distrito Nervion
VARIOS IMD

3.933,20

Reparacion y mtto instalaciones
fontaneria, riego y cerramientos varios
22 certif y final - VARIOS IMD

24.764,1

Reparacion y mtto instalaciones
fontaneria, riego y cerramientos varios
Dic 2012 - VARIOS IMD

20.387,7

Revision de precios Expte 208/2008 P53

- VARIOS IMD

23.424,03

Terminacion edificio vestuarios y grada
campo de fatbol de césped artificial CD

Hytasa - HYTASA

w

91.206,0

Terminacion obra graderio y vestuario

futbol CD Hytasa Certif. Final (1* Fase) t

VARIOS IMD

20.063,8(

Ampliacion y adecuacion de vestuario ¢

CD Remo y Piragiismo

54.350,171

Diferencia de IVA a abonar a SACYR
CONSTRUCCIONES SA de cert/fras
expedidas afo 2010

14.901,71

D

N

62300-Maquinaria Instalaciones y Utillaje

126.090,30

Climatizadores y AA - VARIOS IMD

36.090,30

Equipos de Proteccion Individual -
VARIOS IMD

18.000,00

Herramientas, utillaje, maquinaria taller
VARIOS IMD

30.000,04

Instalacion de aa en sala de musculaciq

CD Poligono Sur - POLIGONO SUR (L
PAZ)

15.000,00

Reposicién de Bombas y Motores -
VARIOS IMD

18.000,00

Reposiciones Ternos, acumuladores,
calderas - VARIOS IMD

9.000,00

62500-Mobiliario y enseres

20.000,00

Adquisicion Carpas, Mostradores -
VARIOS IMD

20.000,00




62600-Equipos proceso de informacién

54.773,42‘

Escaneres certificados e impresoras
validaciéon para Registro General y

Auxiliares - VARIOS IMD 20.300,0¢
Informatica periodo enero 2013 (Specig

computer center ) - VARIOS IMD 5.473,44
Renovacion Licencias Windows -

VARIOS IMD 5.000,00
Sistema de control de presencia -

VARIOS IMD 24.000,00
62900-Otras inversiones nuevas 10.084,73
Conexién suministro agua piscina con 1

publica CD Hytasa - HYTASA 5.584,73
Instalacion de relojes en el CD San Pali  4.500,00
63200-Reposicion de edificios y otras
construcciones 939.597,99
Adecuacion espacio oficinas CD Alcosa

ALCOSA 5.000,00
Evacuacion y saneamiento campo de

petanca CD Alcosa - ALCOSA 35.000,0(
Mejoras varias (riego, accesos..) Cd

Demetrio Pichel - DEMETRIO PICHEL | 25.000,0C
Expte Obras Menores de reparacion en

gestion directa IMD- VARIOS IMD 372.734,05
Reforma vestuario Cd San Pablo. - SA|

PABLO 222.706,12
Reparacion aparcamiento CD Amate-

AMATE 15.000,0(
Reparacion pista polideportiva exterior

cubierta CD Torreblanca -

TORREBLANCA 35.000,0C
Reposicion albero campo f-7 y reforma

sistema riego - SENDAI 20.000,00
Traslado de los pantalanes de la orilla ¢

paseo de Marqués de Contadero 24.059,53
Reposicion de césped artificial en camy

de fatbol del C.D. Hytasa 185.098,29
63300-Maquinaria Instalaciones y Utillaje 257.000,0d)

Adaptacion instalaciones ACS CD San

Luis - SAN LUIS

8.000,00




Adecuacion CD Remo y Piragliismo -

REMO Y PIRAGUA 90.000,0q
Climatizacién en sala de cardio (planta

baja) CD San Luis - SAN LUIS 14.000,00
Deshumectadora piscina 25 m CD San

Pablo- SAN PABLO 50.000,0q
lluminacidn pista pd exterior cubierta -
TORREBLANCA 20.000,0q
Reparacion focos f-11 albero CD Alcos

ALCOSA 60.000,0q
Reparacion sistema riego Campo de

Albero CD Alcosa- ALCOSA 15.000,00

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a votacdddclaracion de urgencia,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres.: Zoido Alvarez, Landa Bbai, Bueno Navarro,
Sanchez Estrella, Fley Godoy, Serrano Lépez, Réeezia, Luque Moreno, Rincén
Cardoso, Flores Berenguer, Navarro Rivas, GarcigillaGarcia Camacho, Ruiz
Rodriguez, Halcén Bejarano y Belmonte Gomez.

Se abstienen los Sres.: Espadas Cejas, MorifiaaMaMufioz Martinez,
Castafo Diéguez, Flores Cordero, Martinez DiazretalValera, Garcia Martinez y
Medrano Ortiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaa declara rechazada la
declaracion de urgencia, al no haber obtenido ést@to favorable de la mayoria
absoluta del numero legal de miembros de la Cocpmra

D.- Propuesta para que se recuperen las instatcideportivas en la Avd. 28 de
Febrero y se firme un convenio con la Asociaciéivdeinos “Las Huertas”.

El Instituto Municipal de Deportes ha iniciado eschantelamiento de las
instalaciones deportivas de la Avenida 28 de febeerel Barrio de Las Huertas. Ya
han retirado las vallas que protegian las instahes. El proximo dia 1 de diciembre
se resolveran definitivamente los contratos de sistnd eléctrico y de agua, y la



posesion de los terrenos pasara al servicio deuPsry Jardines, que desde ese
momento se hara cargo de su mantenimiento comovavda.

El razonamiento utilizado por el Instituto Munidipde Deportes es que se
trata de unos suelos propiedad de la Junta de Acidalcedidos al municipio como
zona verde con arreglo a su calificacion urbargdstie acuerdo con estas premisas,
su conservacion y mantenimiento corresponde alcseide Parques y Jardines.

Si bien, efectivamente, el suelo tiene la califiGacde zona verde hay que
decir que esta calificacion urbanistica de acueatoel Plan General de Ordenacion
Urbanistica es compatible con la de zona depoytiyae esta compatibilidad de usos
ha existido durante muchos afios.

El corte de los suministros de electricidad y ague a suponer la
imposibilidad de regar las zonas verdes de la zAnpartir del préximo mes de
diciembre El Servicio de Parques va a tener quéraian nuevos servicios. Las
pistas polideportivas serdn abandonadas y el tidaspadeteriorara.

No obstante, creemos que los argumentos esgrimatog la calificacion del
suelo son meras excusas para ocultar otra realidadinstalaciones no tienen
rentabilidad econdmica. Efectivamente, estas asiahes eran gestionadas por una
Junta Rectora cuando el Instituto Municipal de Degsoprocedié al proceso de
privatizacion de los centros deportivos municipaless instalaciones que carecian
de rentabilidad no fueron ofertadas para la ini@aprivada, y el Centro Deportivo
Las Huertas no es econémicamente rentable.

Nadie en el Gobierno ha valorado la rentabilidaciad del Centro porque el
Ayuntamiento a veces parece olvidar muchos deikrseb de las Administraciones
Publicas estan fuera del comercio porque debesfaegdr intereses superiores.

Por estos motivos, el Grupo Socialista propone,nmdmera urgente, el
siguiente

ACUERDO

1. Proceder de manera inmediata a la recuperaciéiCeleiro Deportivo Las
Huertas en la Avenida 28 de febrero y a la repasidel vallado, para que
pueda ser usado por las vecinas y vecinos.

2. Iniciar los tramites para la firma de un Convenan da Asociacion de
Vecinos Las Huertas para el uso de las instalasiaiee la Avda. 28 de



febrero, de manera que los suministros de luz y @agmunes con las zonas
verdes de la zona, sean abonados por el Ayuntamilen$evilla.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@dmeklaracion de urgencia y,
al no formularse oposicion alguna, la declara agutatpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion oridina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno deaelebacuanto al fondo vy, tras
las intervenciones producidas, somete a votaciomprégpuesta de acuerdo. No
formulandose oposicion, la declara aprobada paniomdad.

E.- Propuesta para que se inste al Ministerio dieri3a al mantenimiento, en su
actual ubicacion y con sus competencias, a la Cdarana de Marina.

El Ministerio de Defensa, en el marco de la profauele racionalizacion y
utilizacion eficiente de su patrimonio inmobiliaiBrepidef), ha tomado la decisiéon
de limitar esencialmente la presencia de la Arnmasiaafola en Sevilla al ambito
institucional o representativo. Estas funcionesasgntativas seran ejercidas por el
actual conservador del Museo Naval de la TorreQtel, y tendran su sede en la
propia Torre. El personal de la Comandancia sasfailado a la Comandancia Naval
de Cédiz.

Esta decision del Gobierno de Espafia supone aban@brPabellon de la
Marina de Guerra de la Exposicion lberoamericanal®29 y poner fin, en la
practica, a una presencia de la Armada en Seuikasg remonta al siglo XIll. La
existencia de la Comandancia de Marina en Sewlta del afio 1822 y en 1929 era
tal la importancia de la Marina en Sevilla, que Haposicién le dedicé tres
Pabellones: los Pabellones de la Marina Mercarde {a Construccion Naval, hoy
desaparecidos, y el Pabellon de la Marina de Gudisafiado por el arquitecto
Director de la Exposicion, Vicente Traver. A estb@lon la Comandancia de
Marina se traslada definitivamente en 1933, y paguoa en el mismo hasta la
actualidad. Ahora, el plan de recortes del Mimistde Defensa va a suponer, con
toda probabilidad, el abandono de este edificizasiv junto al historico (y también
abandonado) Puente de Hierro. El estado de cors@nvdel edificio es bueno y su
abandono va a suponer que el mismo entre en urdpelle decadencia.



La decisiobn que se ha tomado, como tantos otrawtes; con base en la
racionalidad y la eficiencia de los recursos, nedaucontar con el consentimiento
tacito del Ayuntamiento de Sevilla. La decisionhseadoptado sin tener en cuenta
los intereses de nuestra ciudad, de espaldas a;mégsintamiento. El edificio de la
Torre del Oro, esta destinado en casi su totaladdtlseo Naval, es absolutamente
inadecuado las funciones de representacion coquagjueda la Comandancia. La
Torre del Oro es y va a seguir siendo fundamentatienel Museo Naval de Sevilla,
pretender que va a ser la nueva sede de la Con@adbenMarina es absolutamente
ridiculo.

Desde la Armada y desde la Ciudad se han levantades contra una
decision que va en contra de los intereses demaugstiad, de nuestro patrimonio y
de nuestra historia.

Por estos motivos, el Grupo Socialista proponéeiente

ACUERDO

UNICO. Instar al Ministerio de Defensa a mantesresu actual ubicacion y
con sus actuales competencias a la Comandanciadeauie Sevilla.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@dteklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agtalpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion or@dina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno daaelebacuanto al fondo vy, tras
las intervenciones producidas, somete a votaciomprépuesta de acuerdo. No
formulandose oposicién, la declara aprobada paniomdad.

F.- Propuesta para que se adopten medidas contq@obeeza energética. —
RECHAZADA LA URGENCIA -

Cada dia que pasa crece en la ciudad de Sevillaneéro de ciudadanos que
carecen de los suministros domeésticos basicos degieano de agua. La mera
existencia de esta situacion debe suponer para ped@®na que la padece, el
nacimiento del derecho a una ayuda de la Admimiginapara paliar sus efectos. El
hecho de que en la ciudad de Sevilla existan visnen las que en algunos casos



residen menores, sin los servicios de electricigad,0 agua debe ser considerado un
asunto basico y previo a abordar cualquier otrattre y esta prioridad debe ser
plasmada de manera expresa en el Presupuesto Gimk&aorporacion. Lo que no
esta en el Presupuesto, no va a estar en la Ciudad.

Todo local usado como vivienda, que resulte imgrapiinadecuado para
este uso, 0 exponga a sus ocupantes a riesgospadud o seguridad, debe ser
calificado como vivienda indigna, y la efectividdeél derecho constitucional a la
vivienda exige que ésta retna determinadas comdiside confort y salubridad. La
vivienda que carece de servicios energéticos ogie &s siempre un hogar sin
condiciones minimas de dignidad. En este temAyehtamiento de Sevilla debe
adoptar de manera urgente las medidas para rerfusvebstaculos que impiden el
acceso a una vivienda digna.

Pobreza energética es aquella situacion que sufrenhogares cuyos
miembros son incapaces de pagar una cantidad deiggerde la energia suficientes
para la satisfaccion de sus necesidades domésticae ven obligados a destinar
una parte excesiva de sus ingresos al pago detladeenergética de sus viviendas.
El INE, en la encuesta de condiciones de vida gfiala que el 9% de los hogares de
nuestro pais no pueden mantener su casa a unaaéunpedecuada, con los riesgos
gue ello comporta especialmente para las persaragactores de riesgo mas alto
como nifios, ancianos o enfermos.

La Unidon Europea ha instado a los diversos Estadiesnbros a adoptar
medidas para proteger a los consumidores mas wablesry a luchar contra la
pobreza energética. Las normas europeas han sidoratlas con un doble objetivo:
primero, garantizar un suministro de gas y eled@t imprescindible para garantizar
una vida digna asociada a la vivienda habitualjnacoste asequible para el
consumidor vulnerable; y segundo, prohibir la dasgion en periodos criticos.
Mientras diversos paises han aprobado normas gtegen a los consumidores mas
vulnerables, prohibiendo durante el invierno interpir el suministro que les pueda
dejar sin calefaccion, la legislacion espafiola se limitado a desarrollos
absolutamente insuficientes.

Creemos imprescindible ser sensibles a la situagi@muchos de nuestros
vecinos y vecinas padecen, y por tanto, estimamopdrtunidad de aprobar una Ley
gue inste al Gobierno de Espafia a solventar loblgmas mas urgentes y
perjudiciales de pobreza energética, y que marguerientacion prioritaria de la
Administracion a la hora de afrontar las princigpatasusas por las que esa pobreza
energética se produce y manifiesta.



Estimamos preciso que se legisle para que el ssiminie energia sea un
derecho social basico, que los consumidores vllifesaccedan a una tarifa social
en funcion de sus ingresos y no del mercado, yds importante, que no haya cortes
de suministro en invierno para aquellas personassguencuentren en situacion de
pobreza energética, financiando la diferencia dattarifa social y el consumo real a
través de los Presupuestos Generales del Estado.qtta abordar la pobreza
energética dentro de un contexto de ampliacion eéidas estructurales, como son
la mejora de la eficiencia energética de las vik@envinculadas a las familias con
mas dificultades, asi como el apoyo publico a felpditacion de las viviendas que
ocupan, con la finalidad de conseguir una mayoinopacion de los recursos
energeéticos.

Ante todo creemos que el Gobierno debe reconocersgutrata de una
medida de politica social, con el proposito de mf@mar los principios de
progresividad, solidaridad y cohesion respectaodecbnsumidores mas vulnerables,
y por ello entendemos que el coste de esta inieige debe sufragar por el conjunto
del sistema.

Por estos motivos, el Grupo Socialista proponéeiente

ACUERDO

1. Incluir en el Presupuesto General del Ayuntamiel@&evilla para 2015 una
aplicacion presupuestaria especifica que tengaopjto otorgar ayudas a
personas en situacidbn econdmica vulnerable parapgedan afrontar los
costes derivados del mantenimiento de los sumasiste electricidad, gas y
agua.

2. Instar al Gobierno de Espafia a que de forma inrzegeesente en el
Congreso de los diputados para su aprobaciéon,ayndd proteccion de los
consumidores vulnerables y contra la pobreza étieag

3. Hacer efectivo el acuerdo de Pleno de 30 de octiér2013 por el que se
garantiza que las personas que carecen de reclispanigan de 50-100 litros
de agua por persona al dia, siguiendo lo estipufamiola Organizacion
Mundial para la Salud (OMS).

Oida la precedente mocién, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a votacddeclaracion de urgencia,
obteniéndose el siguiente resultado:



Votan a favor los Sres.: Mufioz Martinez, Castaifi&gilez, Flores Cordero,
Diaz Gonzélez, Martinez Diaz, Bueno Campanariorétat/alera, Garcia Martinez y
Medrano Ortiz.

Se abstienen los Sres.: Zoido Alvarez, Landa BeiceBueno Navarro,
Sanchez Estrella, Fley Godoy, Serrano Lépez, P@aazia, Pablo-Blanco Oliden,
Luque Moreno, Rincén Cardoso, Flores Berenguer,aNavRivas, Garcia Martin,
Garcia Camacho, Ruiz Rodriguez, Halcon Bejararas Rblina y Belmonte Gomez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaa declara rechazada la
declaracién de urgencia, al no haber obtenido @st@to favorable de la mayoria
absoluta del numero legal de miembros de la Cocgra

G.- Propuesta para que se rotule una calle coombre de “Artesanos Peluqueros
de Sevilla”.

Desde los anales de la Historia tenemos concieteida profesion de la
peluqueria. Existen legados de trabajos de peingdistética en civilizaciones tan
antiguas como la egipcia, griega o0 romana, dondeinyzeraban estilos bien
definidos, por cultura, religion y estatus social.

Queda claro que es una de las profesiones masiastig la humanidad, que
incluso fueron la base de otras profesiones quekmeénte caminan por si solas.

El gran boom de la peluqueria coincide histéricameon dos eventos que
marcan el devenir de la sociedad actual, la Rei@iuErancesa y la Revolucién
Industrial, que hacen necesario, dentro de la pi@iedel peluquero, el cambio a
estilos mas naturales y llevaderos que los pompestdes de siglos anteriores.

Ya en el siglo XIX, y a raiz de los sucesivos camlen la sociedad, nacen
los primeros salones especificos de peluqueriecyess las primeras asociaciones y
grupos profesionales, destinados a la defensasdetiesanos de esta rama.

En Seuvilla, a raiz del cambio politico democratiexe la actual Asociacion
de Artesanos Peluqueros de Sevilla y Provinciandsa de la anterior integrada en
el Sindicato Vertical del anterior régimen, con talante democratico que ha
imperado en todas sus actividades.



La Asociacion de Artesanos Peluqueros de Sevilkxovincia nace con la
funcidn primordial, de defender los intereses de eslectivo empresarial y actuar
como agente social representativo del mismo, foamelt su capacidad
emprendedora y empresarial, ofreciendo formulaswstias para el desarrollo de
nuestra actividad.

El cimulo de actividades en que se manifiesta estoseptos abarcan desde
las actividades formativas para sus asociadospmfacto permanente con otras
Asociaciones, ya sean provinciales como autonémicake ambito nacional, la
interaccion con las autoridades de la ciudad,luorandose en cualquier proyecto
en que, por el bien de la comunidad, puedan apsutgranito de arena.

Hoy por hoy, como resultado del camino emprendidsdd su nacimiento
como Asociacion, y dentro de la pluralidad asoestia Asociacion de Artesanos
Peluqueros de Sevilla continua trabajando paraesti@ realidad socioeconémica
siga avanzando y apostara decididamente por eflrdisade la profesion, por el
contacto continuo con las entidades que rigenwrdede nuestra ciudad, asi como
participar e impulsar actividades solidarias destas a la promocion de la
autonomia personal, asi como a la proteccion yceterm las personas dependientes,
a través de servicios publicos y privados concedadebidamente acreditados y sin
animo de lucro, como es nuestro caso.

En el ambito laboral, se ha luchado a lo largo dtbse afios, por la
dignificacion de esta profesion, mejorando y adedaasus derechos y obligaciones,
al mismo nivel del resto de la sociedad, consiglodogros tan importantes como la
adecuacion del horario laboral (antiguamente laggperias abrian sus puertas todos
los dias de la semana), conseguir una retribuadrelptrabajo acorde a los estudios
y sacrificios en horas de ocio mayoritariamenteyeifidas en adquirir
conocimientos, que luego redundaban en beneficiougstros clientes, asesorar a
nuevos emprendedores, tanto en las obligacionesengcldos para con la
Administracion Publica, como en estrategias coratgsiy de promocion.

La crisis econdmica en la que estamos inmersosayeolocado a muchos
establecimientos de peluqueria en una situaciorpammetida, puesto que antes del
incremento del IVA los salones de la provincia ggaban trabajando al 60% de su
capacidad. Pero la importante subida de 13 pungddMA en los servicios de
peluquerias, del 8% al 21%, esta contribuyendouedimiento de estos salones.
Durante 2013 han cerrado 280 en toda la provincague ha supuesto una
importante pérdida de empleo.



Pasaron ya aquellos afios en que la cultura y Isturobres de la época,
hicieron de entranables barberias, focos de tastulonde se conversaba de todos
los temas de la actualidad del momento.

Eran un centro de informacién y de difusion de &mmientos tanto
politicos como sociales e incluso laborales y esgiales.

Hoy el trato es mas personalizado con cada cliguieas mas privado, pero
si es verdad que siguen teniendo, por llamarldglena forma, esa habilidad, dentro
de la cotidianeidad de su trabajo, de interactoaret cliente en todos los temas de
actualidad de nuestra ciudad. En realidad no h@ad@itanto, solo, quizas, en las
formas.

En el devenir de nuestra actualidad y, sobre tddajuestra historia, todo el
mundo reconoce estos logros. Para ello solo hdteedialogar un poco con algunos
de nuestros entrafiables jubilados, que nos contarhry una historias de esta
profesién, unas positivas y otras no tanto.

Todos sin excepcion llegan a la misma conclusiémpoeo reconocimiento
gue esta profesion ha tenido a lo largo de la thigstsiendo un sector que siempre ha
tenido relacion con toda clase de ciudadanos y echas casos han intervenido
decididamente en el devenir de nuestra ciudadhyssaria.

Cabe destacar la importancia del sector de la pehim dentro del tejido
empresarial del pais, y por supuesto de nuest@adjuya que es un sector de
pequefios/as empresarios/as y emprendedores/asnguienen un importante
numero de empleos y que esta regentado, en buetea par mujeres. En concreto,
en Andalucia, los establecimientos de peluqueria tabajo a mas de 8.000
personas, de las que un 85% son mujeres de 2@f@035

Llegado el momento historico de cumplir esta Astidia de Peluqueros de
Sevilla sus primeros 40 afos de existencia, cre@ueses el momento de rendir un
sencillo homenaje, atendiendo a los siglos de itigd que tiene esta profesion, a
su vinculacién con el devenir de nuestra ciudadogn@ homenaje a todas las
generaciones que han contribuido con su trabajodedicacion a la dignificacion de
la peluqueria.

Y para que quede indeleble en la historia de raestidad nada mejor que
contar con una calle de Sevilla con el nombre dee®anos Peluqueros de Sevilla”.
Con ello consideramos que le hacemos justicia gowfasion artesana, que es mas
antigua que nuestra propia ciudad.



El nombre elegido, indica, por su naturaleza, laresion que los define ante
el resto de la Humanidad, a saber, son Artesanagi@drabajan con las manos e
imprimen un sello personal a su trabajo.

Son Peluqueros, y esta palabra los define al ceencign, segun la Real
Academia de la Lengua, peluquero significa “Pessgue tiene por oficio peinar y
cortar el pelo”.

Y por ultimo son una Asociacion de Sevilla. Aungoen esta peticion
deseamos honrar también a todos los peluquerpdijssincion de nacionalidad, y a
la misma vez, que cunda el ejemplo en todas |latades para que consigan tener
este reconocimiento, porque si algo es verdad,uesen todas las ciudades del
mundo... hay un peluquero.

Por todo lo anterior, el Grupo Municipal de lzqderUnida Los Verdes
Convocatoria por Andalucia eleva al Pleno del Agoriento de Sevilla la toma del
siguiente

ACUERDO

UNICO.- Rotular una calle de la Ciudad de Sevilan el nombre de
“Artesanos Peluqueros de Sevilla”.

Oida la precedente mocién, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@dteklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agtalpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion or@dina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno dealebacuanto al fondo vy, tras
las intervenciones producidas, somete a votaciomrépuesta de acuerdo. No
formulandose oposicidn, la declara aprobada paniomdad.

H.- Propuesta para que se apoye las reivindicagidedos trabajadores del Horno
de San Buenaventura.

El Horno San Buenaventura es probablemente unmsleolbradores mas
antiguos de Europa, segun la lapida existente eaferia de la calle Carlos Cafal



su origen se remonta a 1385. En la actualidadprelochesta regido por la familia De
la Fuente, dedicada al ramo de la panaderia eméAdeaGuadaira.

El Horno San Buenaventura se suma a la largadistampresas sevillanas
gque han acudido a los juzgados mercantiles por lgmas de insolvencia,
declarandose el pasado 11 de diciembre en condaraoreedores.

Esta sociedad tenia mas de 200 trabajadores ew @stablecimientos
abiertos al publico: uno en la Avenida de la Causitbn, dos en Republica
Argentina, uno en Carlos Cafal, y otro en la Ptizda Alfalfa. Ademas, cuenta en
el poligono industrial Hytasa con sus instalacigeresluctivas de pasteles y pan.

En algo mas de dos afios, la empresa ha llegadspedir a once empleados
en las tiendas y mas de 70 en las fabricas de paesan

En diciembre pasado los trabajadores de la empegidana se concentraron
en protesta por el impago de sus salarios y patespido de empleados fijos y
eventuales. Reclamaban las nominas que la sociedaddeuda, ademas de los
finiquitos no aportados a los trabajadores despsdialgunos hasta con 39 afos de
antigiiedad en la empresa. Igualmente, el coledivmncia las pésimas condiciones
laborales a las que ha de enfrentar dia tras filimaamdo que “Esta lucha es por lo
gue nos pertenece y por lo que hemos trabajado,tperbién esta en juego nuestra
dignidad”.

Los empleados han pedido en los juzgados el recareto de que el Horno
San Buenaventura es realmente la matriz de un glepempresas, entre las que
figuran Hosteleria San Buenaventura, Tienda Sam@wentura, Panificadora Santa
Cecilia y Horno Real, entre otras.

Segun los representantes de los trabajadores gammomento la empresa
ha querido hablar de los despedidos, ni del pagdidero atrasado. Hay una mesa
de dialogo pero so6lo se abordan cuestiones rekad#mncon los trabajadores en
activo, pero no se tratan los despedidos, nirerdique se les adeuda a los que aun
trabajan (a pesar de ser una cifra considerables. ttabajadores y trabajadoras
reclaman: el pago de los finiquitos a los despesjidbpago mensual de las nominas
atrasadas asi como las pagas extras y el pags d&dsos del IPC.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Grupo Mpaicde lzquierda Unida
Los Verdes Convocatoria por Andalucia propone an®ldel Ayuntamiento de
Sevilla la toma de los siguientes



ACUERDOS

PRIMERO.- Manifestar el apoyo y la solidaridad Bédno del Ayuntamiento
de Sevilla con los trabajadores del Horno San Beeartara, y, asimismo, mostrar su
rechazo a los ataques que la plantilla esta sditieen forma de despidos y
precarizacion de sus condiciones laborales.

SEGUNDO.- Que el Ayuntamiento se dirija a la diréncdel Horno San
Buenaventura con el fin de facilitar unas negoomaes reales y efectivas destinadas
a garantizar el pago de todas las deudas a logdchdres y trabajadoras asi como el
cese de la destruccion de empleo en el seno dantllp y el fin del empeoramiento
de sus condiciones de trabajo.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@adteklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agtatpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal, obtenida en votacion or@dina

Seguidamente, la Presidencia abre el turno dealebacuanto al fondo vy, tras
las intervenciones producidas, somete a votaciomrépuesta de acuerdo. No
formulandose oposicidn, la declara aprobada paniomdad.

PA.1.- Pregunta que formula el Grupo de Concejd@&sPartido Socialista Obrero
Espafol, relativa a las zonas de estacionamiegtda@o de la Ciudad.

La Junta de Gobierno Local, en sesion celebradée21 de febrero de 2014
resolvid definitivamente adjudicar el contrato destghn del servicio publico del
estacionamiento regulado en superficie de la ciudadSevilla a la empresa
Aparcamientos Urbanos de Sevilla, S.A. (AUSSA).

De acuerdo con el Pliego de prescripciones técmehsontrato, la empresa
adjudicataria debe realizar mensualmente una stsitadide las zonas reguladas,
donde se recoja la base de datos necesaria pavaecdos diferentes indices de
ocupaciéon de plazas, de las calles, de las zotitizacion de los expendedores,
tiempos de estancias, recaudacion y demas datossgjidte la supervision
municipal del contrato. Los datos contenidos easesstadisticas han de ponerse en
relacion con las quejas emitidas desde el comeat@otado por las zonas de



estacionamiento regulado: las bajas tasas de déupdan supuesto para los
comerciantes de las zonas afectadas una impodaiue en las ventas.

Por todo lo expuesto, el Grupo Municipal Socialigirmula las siguientes

PREGUNTAS

1. ¢Cuales han sido los indices de ocupacion de pldedas calles en cada una
de las zonas de estacionamiento regulado de lacdidd Sevilla durante el
periodo que transcurre entre el 1 de julio y eld@0septiembre de 20147
¢,Cudl fue esa cifra en el mismo periodo de 2013?

2. ¢Cudles han sido los tiempos de estancia mediadanuna de las zonas de
estacionamiento regulado de la ciudad durantergdmeque transcurre entre
el 1 de julio y el 30 de septiembre de 20147 ¢;@eaksa cifra en el mes de
septiembre de 20137

3. ¢Cuél ha sido la recaudacion por estacionamiegtda®@o en cada una de las
zonas de estacionamiento regulado de la ciudasgdédaSdurante el periodo
gue transcurre entre el 1 de julio y el 30 de seqtre de 2014? ¢ Cual fue
esa cifra en el mes de septiembre de 2013?

El Portavoz del Grupo Municipal Socialista soliddaespuesta por escrito.

PA.2.- Pregunta que formula el Grupo de ConcejdédsPartido Socialista Obrero
Espariol, relativa a la préxima modificacion del PRRD-5.

El catalogo periférico del TR del PGOU de Sevilitablece, en relacion con
la Fabrica de Vidrio de la Trinidad, que las coraties de proteccion y ordenacion
seran las establecidas en el Catalogo del PERI-N@eBos conocido, a través de
vecinos de la zona, de la intencién del Gobiernamiklpal de modificar el citado
Plan Especial.

PREGUNTAS

1. ¢Cuales son los cambios principales que van ainsellen la proxima
modificacion del PERI-NO-5?



2. ¢En qué momento se encuentra la tramitacién deothficacion del PERI-
NO-5?

3. ¢Cuando estéa prevista la aprobacioén inicial deddificacion del PERI-NO-
5 por parte de la Junta de Gobierno Local?

4. ¢Va a comunicarse a los representantes vecinalds ks entidades de
proteccion de la zona el detalle de estos camhitssade su aprobacion
inicial o s6lo podran manifestarse al respecto letr&mite de exposicion
publica?

El Portavoz del Grupo Municipal Socialista soliddaespuesta por escrito.

PA.3.- Pregunta que formula el Grupo de Concejaleslzquierda Unida, Los
Verdes-Convocatoria por Andalucia, relativa alguditeatro Alvarez Quintero.

Recientemente hemos conocido que la Fundacion @gjastende dejar a
principios de noviembre el antiguo teatro Alvarezir@ero de la calle Larafia --que
explotaba desde 1995 mediante una cesion del Ayiento--, con la idea de
potenciar el edificio que tiene en propiedad eplé&a San Francisco, a donde esta
previsto que traslade todas sus actividades y gnaoageion.

La renuncia unilateral de la entidad financieraegug gestionando dicha
instalacion se produce seis afios antes de queas&gda concesion municipal de la
qgue disponia, si bien Cajasol afirma que el cormwvdimmado en su dia con el
Consistorio contemplaba la posibilidad de que alialq de las partes rescindiera el
contrato cuando quisiera, sin que esto diese deraidemnizacion alguna.

La inminente marcha de Cajasol del antiguo Alv&emtero esta generando
estos dias cierto revuelo en el mundo de la cukexédllana, pues son muchos los
interrogantes que ahora se abren en relacion scectavidades y usos futuros y con
el modelo de gestidn que terminaran desarrollandosste equipamiento publico.

Por todo lo expuesto formulamos las siguientes

PREGUNTAS:

- ¢Va a aceptar el Ayuntamiento, sin mas, la decigsi®rda Fundacion
Cajasol de dejar el centro cultural de la calleaBiarantes de que expire



Su concesion o, por el contrario, piensa adoptama medida ante dicha
ruptura unilateral del contrato?

- ¢ Piensa el Ayuntamiento mantener el uso cultudaédiéicio? Si es asi
¢, Cuales son las decisiones que el Gobierno muhitigree previsto
adoptar, una vez que la Fundacion Cajasol matiadu salida del
inmueble?

- ¢ Qué modelo de gestidon baraja el Gobierno local gsiie equipamiento?
¢Asumira directamente su explotacion o, por el reoiet la sacara a
concesion administrativa?

- ¢ Va a aprovechar el Ayuntamiento la salida de Cbhjzra dar cabida y
participacion a los colectivos culturales y artissi de base sevillanos en
la futura gestion de este espacio escénico?

Las preguntas son respondidas por la Delegada deir&uEducacion
Juventud y Deportes.

PA.4.- Pregunta que formula el Grupo de Concejdleslzquierda Unida, Los
Verdes-Convocatoria por Andalucia, relativa al Barde Viviendas de EMVISESA.

Recientemente el Ayuntamiento de Sevilla ha firmadoconvenio de
colaboracion necesario para acogerse a la lindeyai@as al Alquiler para Personas
Inquilinas en Situacion de Especial Vulnerabilidadpulsada por la Consejeria de
Fomento y Vivienda, cuyo plazo terminé el 1 de botu

En estos dias, algunos/as vecinos/as nos han hegahosus quejas respeto al
trato recibido por EMVISESA a la hora de solicias mencionadas ayudas.

Dado el hecho de que, a dia de hoy, el Grupo Npalice IULV-CA no
tiene un conocimiento exacto de las viviendas dailer y/o alquiler social que hay,
de cuantas familias se han visto beneficiadasgoeduccion del alquiler o cuantas
se encuentran en situacion de procedimiento judieialesahucio, cuantas personas
han solicitado las ayudas etc., es por lo que elp&rMunicipal de IULV-CA
formula al equipo de Gobierno la siguiente

PREGUNTA




¢ Cuantas familias, propietarias o en alquiler deDMmRunicipal se
encuentran incursa en algun procedimiento juddzadesahucio?

¢, Cuantas viviendas deshabitadas, distinguiend@ dadr de alquiler y
venta, tiene Emvisesa en estos momentos? ¢CuaRi@sev venta de
Emvisesa se han transferido ya a régimen de atgyileuantas estan
pendientes de ello, desde que, en mayo de 2013jelelgado de
Urbanismo, Maximiliano Vilchez, se comprometiera eh Pleno

municipal?

¢Cuéntas viviendas en régimen de alquiler tiene BH#BA y qué
porcentaje de morosidad presentan las mismas? tgSwnlicitudes para
la reduccion de alquiler, anunciadas por Emviségasado 8 de octubre
de 2013, se han presentado a fecha de hoy y cudmtas mismas se han
resuelto favorablemente?

¢, Cuantas solicitudes ha tramitado EMVISESA de lasdas al Alquiler
para Personas Inquilinas en Situacion de Espedcilalevabilidad?

¢, Como se ha llevado a cabo el proceso de informaci@s inquilinos
que cumplieran los requisitos para solicitar lasmcrenadas ayudas y
cuadles han sido los criterios, si los hubiere, dmedacion para
presentarlas?

Las preguntas son respondidas por la Delegadamédi&aAsuntos Sociales

y Zonas de Especial Actuacion.

Finalmente y con el fin de agilizar los actos suaes de los acuerdos

adoptados en la presente sesion, el Excmo. SidPmés ordend la ejecucion de los
mismos, haciendo constar que las intervencionedupidas en dicha sesion han
quedado recogidas en un documento audio, que sergng debidamente custodiado
en la Secretaria General de este Ayuntamiento.

Y no habiendo otros asuntos de que tratar, étr@sidente levanto la sesion a

la hora al principio consignada.

EL PRESIDENTE, EL SECRETARIO GENERAL DEL
PLENO MUNICIPAL,



FCO. JAVIER LANDA BERCEBAL LUIS ENRIQUE FLORES DOMINGUEZ

EL INTERVENTOR,

JOSE MIGUEL BRAOJOS CORRAL

JUAN IGNACIO ZOIDO ALVAREZ

JUAN FCO. BUENO NAVARRO

MARIA DEL MAR SANCHEZ ESTRELLA

MARIA ASUNCION FLEY GODOY



GREGORIO SERRANO LOPEZ

EDUARDO BELTRAN PEREZ GARCIA

MARIA DOLORES PABLO-BLANCO OLIDEN

JOSE MIGUEL LUQUE MORENO

EVELIA RINCON CARDOSO



IGNACIO MANUEL FLORES BERENGUER

MARIA AMIDEA NAVARRO RIVAS

JOSE LUIS GARCIA MARTIN

JUAN GARCIA CAMACHO

JAIME RUIZ RODRIGUEZ

MARIA PIA HALCON BEJARANO



MARIA DEL CARMEN RIiOS MOLINA

RAFAEL BELMONTE GOMEZ

JUAN ESPADAS CEJAS

ALBERTO MORINA MACIAS

ANTONIO MUNOZ MARTINEZ

ADELA CASTANO DIEGUEZ



JUAN MANUEL FLORES CORDERO

JOAQUIN DIAZ GONZALEZ

ENCARNACION MARTINEZ DIAZ

EVA PATRICIA BUENO CAMPANARIO

JUAN CARLOS CABRERA VALERA

JOSE MANUEL GARCIA MARTINEZ



JOSEFA MEDRANO ORTIZ



