SESION CELEBRADA POR EL AYUNTAMIENTO PLENO

ACTA

FECHA: 30 SEPTBRE 201En la Ciudad de Sevilla, en la fecha y hora que al

HORA:
Comienza: Termina:
9:40 21:35

SESION:
ORDINARIA

CONVOCATORIA:
PRIMERA.

margen se expresan, se reunen en el Salon de &esion
de la Casa Consistorial, bajo la Presidencia que
también se indica, los miembros de la Corporaqiga

a continuacion se relacionan, al objeto de celelarar
sesion del Excmo. Ayuntamiento Pleno, con el caract
y en la convocatoria al margen expresado, con
asistencia del Sr. Secretario General del Pleno
Municipal que da fe de la presente y del Sr. Irestor

de Fondos Municipales.

PRESIDENTA: ILTMA. SRA. D2 M2 CARMEN CLARISA CASTREO LUCAS.

ALCALDE: EXCMO. SR. D. JUAN ESPADAS CEJAS

CAPITULARES: ASISTEN
D. ANTONIO MUNOZ MARTINEZ Sl

D. JOAQUIN LUIS CASTILLO SEMPERE Sl

D. JUAN CARLOS CABRERA VALERA S

D. JUAN MANUEL FLORES CORDERO S

D2 ADELA CASTANO DIEGUEZ Sl

D. MYRIAM DIAZ RODRIGUEZ Sl

D. JOSE LUIS DAVID GUEVARA GARCIA S

D2 CLARA ISABEL MACIAS MORILLA S

D2 M2 INMACULADA ACEVEDO MATEQ S

D. JUAN IGNACIO ZOIDO ALVAREZ NO




D2 M2 DEL MAR SANCHEZ ESTRELLA S
D2 M2 DOLORES PABLO-BLANCO OLIDEN oY
D. ALBERTO FERNANDO DIAZ LOPEZ Sl
D. GREGORIO SERRANO LOPEZ Sl
D. FRANCISCO LUIS PEREZ GUERRERO Sl
D2 M2 PiA HALCON BEJARANO Sl
D. EDUARDO BELTRAN PEREZ GARCIA Sl
D. IGNACIO M. FLORES BERENGUER Sl
D. JOSE LUIS GARCIA MARTIN Sl
D2 M2 AMIDEA NAVARRO RIVAS Sl
D2 EVELIA RINCON CARDOSO Sl
D. FCO. JAVIER MILLAN DE COZAR Sl
D. FCO. FERNANDEZ MORAGA Sl
D. FCO. JAVIER MOYANO GONZALEZ Sl
D2 SUSANA SERRANO GOMEZ-LANDERO Sl
D. JULIAN MORENO VERA Sl
D2 CRISTINA HONORATO CHULIAN Sl
D. DANIEL GONZALEZ ROJAS S
D2 EVA MARIA OLIVA RUIZ Sl

INTERVENTOR: D. JOSE MIGUEL BRAOJOS CORRAL




SECRETARIO: D. LUIS ENRIQUE FLORES DOMINGUEZ

Antes de comenzar el Orden del Dia se justificauisencia del portavoz del
Partido Popular, D. Juan Ignacio Zoido Alvarez, fadlecimiento de un familiar.

Aprobacién del acta de la sesidén ordinaria celebrddia 29 de julio de
2016.

El acta queda aprobada por unanimidad.

1.- Comunicaciones Oficiales.

.- Tomar conocimiento de las Resoluciones y démgerdos siguientes:

1.1.- Resoluciéon N° 527 de 19 de julio de 2016 SielDelegado de Hacienda y
Administracion Publica, por la que se concretagimen de dedicacion exclusiva de
un miembros de la Corporacion Municipal.

Visto el acuerdo plenario de 26 de junio de 2045 el que se fija el régimen
de retribuciones y dedicacion de los miembros deodigoracion, visto el escrito del
portavoz del Grupo Municipal del Partido Popularlickando régimen de
retribuciones con dedicacion exclusiva para D Jasié Garcia Martin, emitido
informe por el Servicio de Recursos Humanos, eudide lo establecido en los
articulos 75 de la Ley 7/85 de 2 de agosto, Reguade las Bases del Régimen
Local,

RESUELVO

PRIMERO: Concretar el régimen de dedicacion exehuston efectos
retributivos de 1 de mayo de 2016 para el siguiemimbro de la Corporacion
Local:

* D. José Luis Garcia Martin (PP)



SEGUNDO: Dar cuenta al Pleno en la primera seside gelebre,
publicandose en el Boletin Oficial de la Provingiatablon de anuncios de la
Corporacion

El Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

1.2.- Resolucion N° 544 de 25 de julio de 2016SteDelegado del Area de Habitat
Urbano, Cultura y Turismo, relativa a la desestidgrade solicitud de suspension de
ejecucion de acuerdos del Consejo de Gobierno @Geitancia de Urbanismo de 19
de mayo de 2016, por la venta forzosa por susbitude la parcela 13-G del Sector
13 del Plan Parcial 4 del Poligono Aeropuerto.

Mediante acuerdos del Consejo de Gobierno de tar@@a de Urbanismo de
18 de junio de 2014 fueron incluidas en el Regis#tonicipal de Solares y
Edificaciones Ruinosas distintas fincas en la zam&evilla Este de la Ciudad, entre
ellas, la parcela 13-G del Sector 13 del Plan Blafcidel Poligono Aeropuerto de
Sevilla, propiedad de distintas entidades del GRIDEEMPRESAS OSUNA.

Asimismo y simultdneamente se declaré el incumplimo del deber de
edificar y colocacion de las fincas en situaciOveleta forzosa para su ejecucion por
sustitucion del propietario incumplidor, todo edio ejecucion de acuerdo del mismo
Organo Colegiado de 21 de mayo de 2014, firme en administrativa y
jurisdiccional, por el que se resolvidé por causgutable al contratista Convenio
Urbanistico de gestién formalizado con los propiesade las mismas con fecha 16
de febrero de 2006, por el que se reprogramaroplédaes para dar cumplimiento al
deber de edificar de las citadas parcelas.

Ambos acuerdos son firmes en via administrativastando mediante nota al
margen de la respectiva finca registral, a lostefeprevistos por los articulos 87 y
88 del Real Decreto 1093/1997, de 4 de julio.

Por acuerdos del Consejo de Gobierno de 19 de ndgyd®?016 se
desestimaron alegaciones presentadas por la emNd40BILIARIA OSUNA SLU
y por la acreedora hipotecaria, la entidad BANCOLBHO VIZCAYA
ARGENTARIA, S.A. (BBVA, S.A.), a la valoracién agvada el 16 de marzo de
2016, y se incoa expediente mediante procedimigierto para la adjudicacion de
la venta forzosa por sustitucion, los Pliegos dadimones que la rigen, asi como la
apertura del procedimiento de licitacion, sienddigb minimo el importe de la
valoracion aprobada de la parcela, que queda elevdéfinitiva.



Dicha resolucién ha sido notificada en legal foranguienes constan como
interesados en el procedimiento, de conformidadi@®iarticulos. 58 y 59 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Jurididasdi@dministraciones Publicas
y del Procedimiento Administrativo Coman.

Con fecha 5 de julio de 2016 se ha presentadosecie alzada contra dichos
acuerdos por D. Alejandro Ruiz-Cabello Santos, e@mbre y representacion de la
entidad INMOBILIARIA OSUNA S.L.U., solicitandose lasuspension de la
ejecucion de los acuerdos impugnados en tantcsselva el recurso presentado, de
conformidad con el art. 111.2 de la Ley 30/1992268ede noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y delcPdimiento Administrativo
Comun. Dicho recurso han tenido entrada en el érgammpetente para su
resolucion el dia 5 de julio de 2016.

Por la Seccién Juridica del Servicio de Gestid@opvenios Urbanisticos se
ha emitido informe con fecha 13 de julio de 2016 ednque se propone la
desestimacion de la solicitud de suspension, snareen el fondo del asunto que sera
objeto de analisis en el conocimiento y resoluciéhlos recurso.

De conformidad con las atribuciones que me confidos articulos 21 y
124.4 1) de la Ley 7/1985, Reguladora de las BdseRégimen Local y 41 y 43 del
Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régidugidico de las Entidades
Locales y del Reglamento Organico de la Corporagid@n uso de las competencias
conferidas por Resolucion de Alcaldia numero 75628 de septiembre de 2015,
RESUELVO lo siguiente:

PRIMERO: Desestimar, en base al informe emitido lpoSeccién Juridica
del Servicio de Gestidon y Convenios Urbanisticas fexha 13 de julio de 2016, la
solicitud de suspensioén de la ejecucion de losrdogedel Consejo de Gobierno de
la Gerencia de Urbanismo de 19 de mayo de 2016lopajue se incoa expediente
para la venta forzosa por sustitucion de la paré8l& del Sector 13 del Plan
Parcial 4 del Poligono Aeropuerto de Sevilla y queddevada a definitiva la
valoracion municipal, presentada por la repres@nacde la entidad
INMOBILIARIA OSUNA S.L.U. con fecha de entrada eindegano competente para
su resolucion 5 de julio de 2016, al no acreditirseerjuicios de dificil o imposible
compensacion que se producirian de no suspendersacios recurridos, ni causa
alguna de nulidad de pleno derecho.

SEGUNDO: Dar cuenta al Excmo. Ayuntamiento Plereo ld presente
resolucion, en la préxima sesion a celebrar.



El Ayuntamiento Pleno tomo6 conocimiento.

1.3.- Resolucion N° 545 de 25 de julio de 2016SteDelegado del Area de Habitat
Urbano, Cultura y Turismo, relativa a la desestidrade solicitud de suspension de
ejecucion de acuerdos del Consejo de Gobierno @Geitancia de Urbanismo de 19
de mayo de 2016, por la venta forzosa por sushitude la parcela 13-G del Sector
13 del Plan Parcial 4 del Poligono Aeropuerto.

Mediante acuerdos del Consejo de Gobierno de lar@er de Urbanismo de
18 de junio de 2014 fueron incluidas en el RegisWtonicipal de Solares y
Edificaciones Ruinosas distintas fincas en la am&evilla Este de la Ciudad, entre
ellas, la parcela 13-G del Sector 13 del Plan Blafcidel Poligono Aeropuerto de
Sevilla, propiedad de distintas entidades del GRODEEMPRESAS OSUNA.

Asimismo y simultineamente se declaré el incumplimo del deber de
edificar y colocacion de las fincas en situaciOveleta forzosa para su ejecucion por
sustitucién del propietario incumplidor, todo edio ejecucion de acuerdo del mismo
Organo Colegiado de 21 de mayo de 2014, firme en administrativa y
jurisdiccional, por el que se resolvié por causautable al contratista Convenio
Urbanistico de gestion formalizado con los propiesade las mismas con fecha 16
de febrero de 2006, por el que se reprogramaroplédaes para dar cumplimiento al
deber de edificar de las citadas parcelas.

Ambos acuerdos son firmes en via administrativasando mediante nota al
margen de la respectiva finca registral, a lostegeprevistos por los articulos 87 y
88 del Real Decreto 1093/1997, de 4 de julio.

Por acuerdos del Consejo de Gobierno de 19 de namy®016 se
desestimaron alegaciones presentadas por dichaaeénty por la acreedora
hipotecaria, la entidad BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENARIA, S.A. (BBVA,
S.A.) a la valoracién aprobadas el 16 de marz@Ql5, y se incoa expediente
mediante procedimiento abierto para la adjudicaadi@n la venta forzosa por
sustitucion, los Pliegos de Condiciones que lantiggsi como la apertura del
procedimiento de licitacién, siendo el tipo mininab importe de la valoracién
aprobada de la parcela, que queda elevada a definit

Dicha resolucion ha sido notificada en legal foranguienes constan como
interesados en el procedimiento, de conformidadl@®rrticulos. 58 y 59 de la Ley



30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Jurididasi&dministraciones Publicas
y del Procedimiento Administrativo Coman.

Con fecha 29 de junio de 2016 se ha presentadoseeade alzada contra
dichos acuerdos por D. José Carlos Manenti Ros&juepmbre y representacion de
la entidad BBVA, S.A., solicitandose la suspengiénla ejecucion de los acuerdos
impugnados en tanto se resuelva el recurso prekerda conformidad con el art.
111.2 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, deinkgyg Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Adstmativo Comun. Dicho
recurso han tenido entrada en el 6rgano compepamte su resolucion el dia 8 de
julio de 2016.

Por la Seccién Juridica del Servicio de Gestidonvenios Urbanisticos se
ha emitido informe con fecha 13 de julio de 2016 ednque se propone la
desestimacién de la solicitud de suspension, shareen el fondo del asunto que sera
objeto de analisis en el conocimiento y resoluciéhlos recurso.

De conformidad con las atribuciones que me confiéws articulos 21y 124.4 1) de
la Ley 7/1985, Reguladora de las Bases de Régirneally 41 y 43 del Reglamento
de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Jurideetas Entidades Locales y del
Reglamento Organico de la Corporaciéon, y en ustasl&eompetencias conferidas
por Resolucion de Alcaldia namero 756, de 28 déesapre de 2015, RESUELVO
lo siguiente:

PRIMERO: Desestimar, en base al informe emitido lpoSeccién Juridica
del Servicio de Gestidon y Convenios Urbanisticas fexha 13 de julio de 2016, la
solicitud de suspension de la ejecucion de losrdogedel Consejo de Gobierno de
la Gerencia de Urbanismo de 19 de mayo de 2016lopajue se incoa expediente
para la venta forzosa por sustitucion de la pardé8l& del Sector 13 del Plan
Parcial 4 del Poligono Aeropuerto de Sevilla y guedevada a definitiva la
valoracion municipal, presentada por la repres@mace la entidad BANCO
BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA S.A. (BBVA, S.A)), que hatenido entrada en
el érgano competente para su resolucion el 8 de gid 2016, al no acreditarse los
perjuicios de dificil o imposible compensacion geeproducirian de no suspenderse
los actos recurridos, ni causa alguna de nulidguleteo derecho.

SEGUNDO: Dar cuenta al Excmo. Ayuntamiento Plereo ld presente
resolucion, en la préxima sesion a celebrar.

El Ayuntamiento Pleno tomo conocimiento.




1.4.- Resolucion N° 586 de 1 de septiembre de 2@l&r. Alcalde, relativa a la no
formalizacion del recurso de casacion ante la Bataera del Tribunal Supremo, en
el asunto de la modificacion del sistema de re@da&laceite usado.

Por el Letrado Jefe de la Asesoria Juridica Mpalci se ha emitido oficio
de fecha 31 de agosto de 2016, relativo a los sesude casacion n° 1822/2016 y
1707/2016 ante la Sala Tercera del Tribunal Suprerootras las sentencias de la
Sala de lo Contencioso de Sevilla por la que séemn los articulos 102 y 113.1 de
la Ordenanza Municipal de Limpieza Publica y Gestlé Residuos.

Habida cuenta de la intencion de modificar el vigesistema de recogida de
aceite usado y la no incidencia de la cuestiologzontratos actuales suscritos por
LIPASAM, lo que se pone de manifiesto en el ofid® referencia, no se estima
procedente continuar con la formalizacion de losir®s de casacion referidos.

Por lo expuesto y, en virtud de la competenciagéela por Resolucion de
Alcaldia n° 530, de 22 de julio de 2016, DISPONGO:

PRIMERO; No formalizar los recursos de casacion 1822/2016 y
1707/2016 ante la Sala Tercera del Tribunal Supreamtras las sentencias de la
Sala de lo Contencioso de Sevilla por la que séaeon los articulos 102 y 113.1 de
la Ordenanza Municipal de Limpieza Publica y Gestié Residuos, por los motivos
referidos la parte expositiva de la presente Regoiu

SEGUNDO: Dar cuenta de la presente resoluciéon a&nd?l para su
ratificacion.

El Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

1.5.- Resolucién N° 634 de 8 de septiembre de 2{¥6Sr. Alcalde, relativa a
delegar, con caracter especifico, en el Coordin&aoreral de Alcaldia, la creacion,
modificacion y supresion de ficheros de caractesqreal del Ayuntamiento.

Por Resolucién de la Alcaldia nimero 509 de 18 wgoj de 2015,
modificada por la Resolucion nimero 624 de 29ulie de 2015 Resolucion
namero 756 de 28 de septiembre de 2015 y Resoluefandida nimero 530 de 22



de julio de 2016 quedd establecido el régimen degdeion de competencias del
Alcalde en los 6rganos superiores y directivos wipales.

Vista la solicitud que consta en el expedienteedgicion con la competencia
para la creacion, modificaciéon y supresion de fiohale datos de caracter personal,
teniendo en consideracion la competencia de laldic@n esta materia en base al
art. 124 apartados 4.f) y 5 de la Ley 7/1985 Relgua de las Bases de Régimen
Local , en relacion con el art. 53.3 del Real Diecr&720/2007 por el que se aprueba
el Reglamento de desarrollo de la Ley OrganicardéeEcion de Datos de Caracter
Personal, y criterios de eficacia, racionalizaciomeficiencia en la tramitacion y
gestion administrativa de este tipo de expedieBtERPONGO:

PRIMERO.- Delegar, con caracter especifico, enadr@inador General de
Alcaldia, la creacion, modificacion y supresionfidberos de caracter personal del
Ayuntamiento de Sevilla.

SEGUNDO.- La presente Resolucion surtira efectosdelda fecha de su
adopcion, sin perjuicio de su publicacion en eleBal Oficial de la Provincia de
Sevilla.

TERCERO.- Dar cuenta al Pleno del Ayuntamientoaeprbxima sesién que
se celebre.

El Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

1.6.- Resolucion N° 639 de 14 de septiembre de 2@l&r. Alcalde, por la que se
modifica la Resolucion N° 690 de 8 de septiembr2ddé, en la que se constituyo la
Comision Local de Patrimonio Histérico de la CiuddSevilla.

Con motivo de la reestructuracion de la planttla la Gerencia de
Urbanismo aprobada por acuerdo del Pleno de 2@laede 2016 a efectos de su
adaptacion a los objetivos marcados por la actwap@acion Municipal, y la
Resoluciéon del Sr. Gerente de Urbanismo de 5 detagm® 4080, de nuevos
nombramientos en su ejecucion, se hace necesaddicao la designacion de los
miembros que componen la Comision Local de Patriondistorico de la Ciudad de
Sevilla para su adecuacién a la nueva estructuganarativa de la Gerencia de
Urbanismao.



Por ello, de conformidad con la regulacién estabée en los articulos 3 y
4.1 del Reglamento de la Comision Local de Patrimétistérico de la Ciudad de
Sevilla, y en uso de las atribuciones que me canid art. 124 de la Ley 7/1985,
Reguladora de las Bases de Régimen Local en saciédadada por la Ley 57/2003,
RESUELVO:

PRIMERO.- Modificar la Resolucion de Alcaldia nume890 de 8 de
septiembre de 2015, por la que se constituyd lmis§lon Local de Patrimonio
Histérico de la Ciudad de Sevilla, quedando la nison la siguiente composicion:

Presidente:
- Sr. Alcalde. D. Juan Espadas Cejas
Vicepresidente:

- Sr. Tte. de Alcalde Delegado de Habitat Urbano,tu@aly Turismo, D.
Antonio Mufioz Martinez, y como suplentes, D. Amsd&alazar Leo y D?
Isabel Evans Lépez.

Vocales:

- Sra. Tte. de Alcalde Delegada de Economia, Comeyci®elaciones
Institucionales, D2 Maria del Carmen Clarisa Céstreucas, y como
suplente, D. Carlos Flores de Santi.

- Sr. Tte. de Alcalde Delegado de Seguridad, Mowiligad-iestas Mayores, D.
Juan Carlos Cabrera Valera, y como suplente, D Gaacia Gil.

- Arquitecto a propuesta de la Delegacion de Hahitdiano, Cultura y
Turismo, D. Juan Mauduit Morén y, como suplente Mzria Luz Parrado
Galvez.

- Arquitecto técnico a propuesta de la DelegacionH#bitat Urbano, Cultura
y Turismo, D2. Lazara Martin Hernandez y, como esogl, D° José Antonio
Merat Martinez.

- Arquedlogo a propuesta de la Delegacion de Halidano, Cultura y
Turismo, D2 M2 Angeles Gonzélez Cano y, como suejeD. Francisco
Oscar Ramirez Reina.

- Historiador del Arte a propuesta de la Delegaciénthbitat Urbano, Cultura
y Turismo, D® Mercedes Fernandez Martin.

- Un representante de la Consejeria de Cultura deirita de Andalucia, D.
Juan José Hinojosa Torralba.



- Un representante de la Consejeria de Medio Ambign@rdenacion del
Territorio de la Junta de Andalucia, D? Ana Leai@anario.

Secretario: D. Luis Enrique Flores Dominguez.
Secretaria Delegada: Da. Concepcion Requereynidara

SEGUNDO.- Los miembros invitados seran designado®bpVicepresidente
a propuesta de las entidades con representaciémgsma.

TERCERO.- Dar cuenta al Pleno en la proxima segitnse celebre.

El Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

1.7.- Acuerdo relativo a los resultados obtenidnsek proceso de participacion
ciudadana “Feria de Abril 2017".

Finalizado el plazo del proceso de participaciadadana “Feria de Abril
2017” y validados de los resultados obtenidos enitao proceso, la Comisién
técnica constituida al efecto adoptd los siguieateserdos:

PRIMERO.- Comprobado la no existencia de incidenaa el archivo
generado por el sistema electronico de coémputoatiesvemitidos, los resultados
registrados son los siguientes:

FECHA Y HORA,"DISTRITO","VOTOS","PO1 VOTOS SI","PO1 VOTOS NO","P02 VOTOS SI","P02 VOTOS NO","P01
SI(%)",
"PO1 NO (%)","P02 SI (%)","P02 NO (%)","PARTICIPACION DISTRITO(%)","CENSADOS DISTRITO"

2016-09-23 15:01:20,"1","4125","2154","1971","3038","1087","52.2","47.7","73.6","26.3","8.0","51199"
2016-09-23 15:01:20,"10","2442","1357","1085","1906","536","55.5","44.4","78.0","21.9","7.3","33239"
2016-09-23 15:01:20,"11","2475","914","1561","1791","684","36.9","63.0","72.3","27.6","11.5","21446"
2016-09-23 15:01:20,"2","3280","2291","989","2765","515","69.8","30.1","84.2","15.7","5.0","64880"
2016-09-23 15:01:20,"3","4229","2063","2166","3195","1034","48.7","51.2","75.5","24.4","9.6","43745"
2016-09-23 15:01:20,"4","3187","2482","705","2804","383","77.8","22.1","87.9","12.0","4.3","74008"
2016-09-23 15:01:20,"5","3875","2089","1786","3035","840","53.9","46.0","78.3","21.6","6.5","59355"
2016-09-23 15:01:20,"6","3776","2163","1613","2992","784","57.2","42.7","79.2","20.7","8.9","42307"
2016-09-23 15:01:20,"7","3842","2992","850","3361","481","77.8","22.1","87.4","12.5","6.1","62033"
2016-09-23 15:01:20,"8","3737","2417","1320","3099","638","64.6","35.3","82.9","17.0","7.1","52573"
2016-09-23 15:01:20,"9","5691","4211","1480","4977","714","73.9","26.0","87.4","12.5","6.8","83549"



Numero de personas con derecho a partic§&8:334
Numero de votos totales emitidos: 40.659

* Ala pregunta numero 1 ¢ Esta de acuerdo en queria éfe Abril de 2017 se
celebre entre el domingo 30 de abril y el sdbade fayo, ambos inclusive?

- Han votado SI: 25.133 lo que supone un 61,81%
- Han votado NO: 15.526 lo que supone un 38,19%

* A la pregunta numero 2 ¢Esta de acuerdo con gkerla de Abril cuente
siempre con un dia festivo?

- Han votado Sl : 32.963 lo que supone un 81,07%
- Han votado NO: 7.696 lo que supone un 18,93%

SEGUNDO.- Dar traslado del resultado a la Juntadbierno Local y al
Pleno Municipal.

El Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

1.8.- Respuesta de la Direccion General de Asud&osnterior de la Comision
Europea, al Acuerdo de Pleno de 30 de junio de ,2@l#iva a la crisis humanitaria
de los Refugiados.

El Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

1.9.- Respuesta de la Direccion General de Caaet la Secretaria de Estado de
Infraestructuras, Transportes y Viviendas, al Adoeate Pleno de 4 de abril de 2016,
para que se prohiba la aplicacion del glisofata pados los usos no agrarios en los
espacios publicos, carreteras, ferrocarriles osrddeservicio del término municipal.

El Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

1.10.- Respuesta de la Subdireccion General denfeégiPostal de la Secretaria
General Técnica del Ministerio de Fomento, al Adoede Pleno de 29 de abril de



2016, para apoyar al colectivo de personas conapisidad despedidas de la
Sociedad Estatal Correos y Telégrafos.

El Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

1.11.- Respuesta de la Subdireccion General dérieégPostal de la Secretaria
General Técnica del Ministerio de Fomento, al AdoePleno de 29 de abril de
2016, relativo a los recortes y eventualidad esmt@resa publica Correos.

El Ayuntamiento Pleno tomo conocimiento.

1.12.- Respuesta de la Presidencia de la empre&ENGBA, al Acuerdo Pleno de
29 de julio de 2016, en la que se transmite el @pdg la Corporacién a los
trabajadores.

El Ayuntamiento Pleno tomo conocimiento.

1.13.- Acuerdos adoptados en el Pleno de la Juntadipal de 20 de abril de 2016,
en el Distrito Macarena.

D2, Reyes Alvarez Casado, Jefa de Seccién delitbisiacarena, en calidad
de Secretaria de la Junta Municipal del mismo CIERJA:

Que en la sesidn, celebrada por el Pleno de la Mnohicipal del Distrito
Macarena de fecha 20 de abril de 2016, han sidptados los siguientes acuerdos
cuyo tenor literal es el siguiente:

1. Propuesta presentada por la ASOCIACION CULTURAL ¥RDRTIVA
INTER 4 ANDALUZA: “Se someta a debate y votacion de la Junta
Municipal, instar al Instituto de Deportes, paraequuelva a reubicar la sede
administrativa en nuestro Distrito Macarena, y si gosible, en el lugar de
origen: La sede del Distrito actual del Distritoppser un lugar idéneo y
centrado geograficamente para los ciudadanos. Esoate aprobacion por
la Junta Municipal, de la propuesta presentadaelewe al préximo Pleno de
la Ciudad de Sevilla”.



2. Propuesta presentada por la INTERCOMUNIDAD DE PRERARIOS
SANTA MARIA DE ORDAS IV FASE:“Por la presente realizo propuesta
al Pleno de la Junta de Distrito Macarena sobreredncionado proyecto a
iniciar los trdmites necesarios administrativos paeste proyecto social.
Recordando el compromiso electoral realizado pos fhstintos partidos
politicos.”

3. Propuesta presentada el GRUPO MUNICIPAL PSOE:

- “Dar cumplimiento al acuerdo Plenario de fecha 28 diciembre de
2012, en su punto cuarto: “Iniciar los tramites paa recuperacion de la
Venta de los Gatos”.

- Que el Ayuntamiento de Sevilla eleve a la Consejde Cultura una
peticion destinada al estudio al estudio y posilsiti de ser declarada
como BIC (Bien de Interés Cultural) la Venta de @Gatos, situada en el
barrio de Las Golondrinas, la cual inspir6 una daslleyendas mas
célebre del poeta sevillano.

- Instar para sean tomadas las medidas legales adk=ugara que se
conserve lo que aun permanece de la estructurar@igle la Venta. Se
reparen con sensibilidad los desperfectos sufrigldsatar en la medida
de lo posible, se recobre su antiguo aspecto dendogue se pueda
devolver a la ciudad un nuevo bien cultural corgeé se incremente el
patrimonio historico-artistico de Sevilla.”

El Ayuntamiento Pleno tomé conocimiento.

2.- Tomar conocimiento del documento de conclusaq@obado por la Comision
de Investigacién sobre adjudicacién de contrate @ NOVO.

Acuerdo de 22 de septiembre de 2016, de la Comagdnvestigacion:

“PRIMERO.- Aprobar el documento de conclusioneslalegComision de
Investigacion constituida segun el mandato deldPtet Ayuntamiento de Sevilla de
fecha 25 de septiembre de 2015, con el siguiente tieral:

“Crear una Comision de Investigacion sobre todas dajudicaciones
contractuales del Ayuntamiento de Sevilla, a tral&@sodas sus areas, delegaciones
y organismos municipales con la empresa Fitonovarde el actual y los anteriores
periodos de gobierno municipal, con el objeto de sg depuren responsabilidades



politicas correspondientes, y que se adopten rmagdiicaminadas a evitar en el
futuro un nuevo escandalo de estas caracterisyi@agarantizar un mayor control en
las contrataciones publicas.”

SEGUNDO.- Dar traslado del documento, junto cortifcecion de este
acuerdo, a la llma. Sra. Presidenta del Pleno, |pareclusion en el orden del dia de
la proxima sesién la toma de conocimiento del dantmde conclusiones”.
Asimismo, toma conocimiento del documento de caiches aprobado por la
Comisién, de cuyo texto queda constancia en eldigpte elevado al Pleno.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tutaodebate y, tras las
intervenciones de todos los portavoces de los Grygoditicos Municipalestoma
conocimiento del acuerdo adoptado por la Comision de Investigasobre
adjudicaciones de contratos con la empresa FITONQArOsesion celebrada el 22
de septiembre de 2016, asi como del documento delusiones aprobado, que
consta en el correspondiente expediente.

3.- Aprobar el hermanamiento con la Ciudad de Meedm Rioseco.

Las Ciudades de Sevilla y Medina de Rioseco estaouladas por su
historia, devociones, tradiciones, relevantes pejes historicos, la navegabilidad
de sus cauces, entre otros aspectos historicogralek y sociales.

Dos historicas ciudades unidas por las figurasadeamilia Enriquez, Sefiores
de Medina de Rioseco y Almirantes de Castilla, mesetuvieron el privilegio de
ocupar una de las/éinticuatria$ (especie de concejales) del Cabildo municipal de
Sevilla; por los tres arzobispos de Rioseco eretke dispalense, en especial por el
cardenal Arzobispo Emérito de Sevilla Fray Carlosigo Vallejo (1982-2009. 27
afos al frente de la Diécesis); por la mutua dewogitradicion por la Semana Santa
(en ambas ciudades con la declaracion de Interéstito Internacional); por los
hermanos rejoneadores sevillanos Don Angel y Ré&fasdlta, quienes durante mas
de medio siglo organizaron en Medina de Riosectestival benéfico a favor de la
Residencia de Ancianos de la localidad.

No encontramos ante dos ciudades con un impoitaotis patrimonio
historico artistico y de gran proyeccion turistigar estar junto al Camino de
Santiago, y junto a vias de agua navegablesyatl@quivir y el Canal de Castilla,
este ultimo gracias al proyecto del ingeniero mwil Don Antonio de Ulloa, Dofia
Teresa EnriquezLa Loca del Sacrameritola fiesta del Corpus y las custodias de



los Arfe, los talleres sevillanos y riosecanos sleuura en los siglos XVI, el apoyo
a la corona durante la Guerra de las Comunidatidénéaante Cristébal Colon o la
Guerra de la Independencia, se encuentran tambiéhampleto dossier que avala
las razones para la propuesta de hermanamiento.

Por lo expuestose propone la adopcion del siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- El hermanamiento de la Ciudad de Sewtla la Ciudad de
Medina de Rioseco como reconocimiento de los vagchlstoricos que nos unen 'y
con el objetivo de mantener e institucionalizaac&ines estables de colaboracion.

SEGUNDO.- Aprobar el acuerdo de hermanamiento earttbas Ciudades
gue figura anexo a esta propuesta y que suscrilnsaiespectivos Alcaldes.

El hermanamiento al que se hacer referencia esgleénte tenor literal:

De una parte, el Excmo. Sr. D. Artemio Doming@amzalez, Alcalde-
Presidente del Excmo. Ayuntamiento de Medina desdtio, cargo para el que fue
elegido en el Pleno Constitutivo de la Corporadi@h Excmo. Ayuntamiento de
Medina de Rioseco de fecha 13 de Junio de 2015.

De otra parte, el Excmo. Sr. D. Juan Espadas Cajaalde-Presidente del
Excmo. Ayuntamiento de Sevilla, cargo para el que &legido en el Pleno
Constitutivo de la Corporacion del Excmo. Ayuntambiede Sevilla de fecha 13 de
Junio de 2015.

Ambas partes, intervienen en funcion de los resmectcargos que han
guedado expresados y en el ejercicio de las famdtaue a cada uno les estan
conferidas, reconociéndose mutuamente plena y sxprapacidad para obligarse
con el caracter en el que intervienen, y a tal fin

EXPONEN

PRIMERO.- En muchas ocasiones, hechos, acontedimsiem personajes
historicos hacen que dos pueblos se sientan urpdosunos vinculos que se
remontan a un pasado que, aungue mas o menos, leamor ello deja de tener
vigencia. Este es el caso de Medina de Rioseco §edéla, que, separados por la
distancia, les une la historia, devociones, tradies, relevantes personajes



histdricos, la navegabilidad de sus cauces, eiitos aspectos histéricos, culturales
y sociales.

Pero la historia sélo es un punto de partida. Es@mte hace necesario que
Medina de Rioseco y Sevilla, establezcan unos lgg@slos unan aun mas. Las
ciudadanas y ciudadanos de nuestros pueblos demkndzalizacion de un acto que
destaque los vinculos afectivos que nos unen desmesiglos.

Dos historicas ciudades unidas por las figuramadeamilia Enriquez, Sefiores
de Medina de Rioseco y Almirantes de Castilla, mgesetuvieron el privilegio de
ocupar una de las/éinticuatria$ (especie de concejales) del Cabildo municipal de
Sevilla; por los tres arzobispos de Rioseco erette dispalense, en especial por el
cardenal Arzobispo Emérito de Sevilla Fray Carlosido Vallejo (1982-2009. 27
afos al frente de la Diécesis); por la mutua devogitradicion por la Semana Santa
(en ambas ciudades con la declaracion de Interéstito Internacional); por los
hermanos rejoneadores sevillanos Don Angel y Réfasdlta, quienes durante mas
de medio siglo organizaron en Medina de Riosectestival benéfico a favor de la
Residencia de Ancianos de la localidad.

No encontramos ante dos ciudades con un imporitaotis patrimonio
histérico artistico y de gran proyeccion turistipmr estar junto al Camino de
Santiago, y junto a vias de agua navegablesyatl@quivir y el Canal de Castilla,
este Ultimo gracias al proyecto del ingeniero &awil Don Antonio de Ulloa, Dofa
Teresa EnriquezLa Loca del Sacrameritola fiesta del Corpus y las custodias de
los Arfe, los talleres sevillanos y riosecanos sieulura en los siglos XVI, el apoyo
a la corona durante la Guerra de las Comunidatidénéaante Cristébal Colon o la
Guerra de la Independencia, se encuentran tambiéh@mpleto dossier que avala
las razones para la propuesta de hermanamiento.

SEGUNDO.- El art. 140 de la Constitucion espafaleagtiza la autonomia
de los municipios que gozan de personalidad paigiena, y el articulo 25 de la
Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bded3égimen Local establece que
“los municipios, para la gestion de sus interesen gl ambito de sus competencias,
pueden promover toda clase de actividades yarestantos servicios publicos
contribuyan a satisfacer las necesidades y aspireside la comunidad vecinal”.

TERCERO- Por todo lo expuesto y con el objetivo de intenaifiy
formalizar relaciones de cooperacidon entre ambadddies, en beneficio del interés
general de ambos Municipios y sus habitantes, lesoB de los respectivos
Ayuntamientos acuerdan el hermanamiento entre Madi Rioseco y Sevilla.



Teniendo en consideracion los vinculos y afinidadgse unen a las dos
Ciudades, y con el convencimiento mutuo del endompiento que las acciones
conjuntas en materia del desarrollo econémicourallty social pueden generar con
la cooperacion entre ambas ciudades, y conformee raanifestacion de voluntad
manifestada por los Plenos de ambos Ayuntamientos,

ACUERDAN

PRIMERO.- El hermanamiento entre Medina de Riose&evilla a fin de
promover el desarrollo de relaciones estables dstaany cooperacion entre ambas
Ciudades en las siguientes areas:

e Dinamizacion empresarial

* Cultura

e Turismo

» Desarrollo municipal

* Recursos humanos

» Educacion

» Cienciay Tecnologia

* Medio ambiente

* Cualquier otra area de cooperacion que las dosa@Gasiconvengan.

SEGUNDO.- Las acciones de cooperacion en beneafaiinterés general de
ambos Municipios se podran llevar a cabo a traedasimodalidades siguientes:

* Promocion y difusion

* Intercambio de misiones empresariales

* Intercambio de informacion, documentacion y malesia
e Organizacion de ferias, seminarios y congresos

» Estudios e investigaciones conjuntas

» Intercambio de técnicos/as, especialistas y prafiess

* Formacion y capacitacion de recursos humanos.

e Intercambio cultural, deportivo y artistico.

» Cualquier otra modalidad que las Ciudades convengan

TERCERO.- En orden al impulso, seguimiento y adrde lo acordado, se
crea un Comité de Hermanamiento que se encargagéatdblecer los programas de
trabajo, intercambios y las actuaciones conjuntessg desarrollaran, asi como su
seguimiento.



El Comité de Hermanamiento, de caracter eminenteEmgcnico, estard
integrada por dos representantes de cada ciudad.

CUARTO.- Ambas instituciones aportaran sus cauceditimles de
comunicacion para difundir las actividades orgaé®aen colaboracién, y, en
aquellos casos en que resulte oportuna una notprafesa conjunta, ésta sera
consensuada entre las partes. En todo caso, egumralactividad organizada
conjuntamente debera hacerse constar, en las megmdgiones, la participacion de
ambas instituciones.

QUINTO.- El presente acuerdo de hermanamiento &ndra duracion
indefinida, pudiendo ser modificado o resughiar mutuo acuerdo o a peticion de
cualquiera de las partes.

Ambas partes, por medio de sus representantesibamsel presente Acuerdo
de hermanamiento en duplicado ejemplar y estampaati@s sus respectivas firmas
y sellos en la fecha y lugar arriba indicados.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tutaodebate y, tras las
intervenciones de los portavoces de los GruposigadiMunicipales de los Partidos
Socialista e lzquierda Unida, somete a votacion plapuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptisqns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio Ludasioz Martinez, Castillo
Sempere, Cabrera Valera, Castafio Diéguez, Diazided; Guevara Garcia,
Macias Morilla y Acevedo Mateo; Popular: Sancheirella, Diaz Lopez, Serrano
Lépez, Pérez Guerrero, Halcdn Bejarano, Pérez &aFtores Berenguer, Garcia
Martin, Navarro Rivas y Rincon Cardoso; Ciudadaiiian De Cozar, Fernandez
Moraga y Moyano Gonzalez, y, Participa Sevillaxr&so Gémez- Landero, Moreno
Vera y Honorato Chulian.

Se abstienen los Sres. Concejales del Grupo gmliiunicipal del Partido
Izquierda Unida: Gonzalez Rojas y Oliva Ruiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

4.- Aprobar, definitivamente, el Plan Especial defdRma Interior ARI-DC-02
“Naves San Luis”.



El Texto Refundido del Plan General, aprobado ed&5marzo del 2007,
determina como Area de Reforma Interior el ARI-DEDaves de San Luis” a
desarrollar a través de un Estudio de Detalle pdBistema de Compensacion y
programado para el primer cuatrienio del Plan. A@eexiste Convenio Urbanistico
de Planeamiento suscrito sobre este ambito de #&Ha junio de 2005.

Se ha presentado el Plan Especial de Reformadnfmst la Entidad SAREB,
S.A., como propietaria mayoritaria, en base adaafide planeamiento del ARI-DC-
02 “Naves de San Luis”.

El ambito es el delimitado por el ARI-DC-02 “Navel San Luis”,
constituido por parcelas interiores incluidas demwle la manzana delimitada por las
calles Duque Cornejo, San Luis, Plaza de San Maxsrgara, Hiniesta y Lira.

Los objetivos generales de la ordenacién seriammdacion de un itinerario
peatonal que mejore la permeabilidad y el regisiierno de la parcela, la
integracion de la vivienda libre y protegida enproyecto unitario, posibilitar la
diversidad de usos compatibilizando la planta loigalas edificaciones con otras
actividades no residenciales, recuperacion de dtalarcion cultural prevista en el
ambito y la proteccion de los valores patrimoniaelsConjunto Historico.

Aunque en la ficha se determina como figura dengdmiento para su
desarrollo el Estudio de Detalle, la complejidad ldeordenacion aconseja la
redaccion de un Plan Especial de Reforma Intepoispr un instrumento con mayor
capacidad para abordar integramente la ordenaeilbantbito y su relacion con el
entorno mas inmediato.

La ordenacion propone la localizacion del espditice en una posicion
central, conectandose con la C/ San Luis a traeésirdviario compartido para
peatones y vehiculos con acceso al aparcamientesiiientes y con la C/ Duque
Cornejo, a través de un pasaje.

La reserva del suelo dotacional SIPS se localiagimma a la C/ San Luis por
ser ésta la ubicacion mas favorable para garangtauso y funcionamiento
adecuados.

El uso residencial se dispone adosado a las nexdgnenvolviendo el
espacio libre central y ocultando las medianerastentes en el perimetro interno



del sector. A los efectos de gestion, el Plan Hapgwopone una unidad de
ejecucion que deja fuera de ella las viviendasdds en la C/ Hiniesta, dado que la
actuacion que se preveia por el Plan General deidoar el espacio libre interior
con la C/ Hiniesta, es a través de espacios privddaesas viviendas.

En relacion con la proteccion patrimonial, el PlEspecial incorpora las
condiciones establecidas en la ficha corresporeliéal Plan Especial de Proteccion
del Sector 3 “Santa Paula-Santa Lucia” y conseavaliheacion de la C/ Duque
Cornejo, proponiendo la rehabilitacion del edificgituado en el n® 16 de la
mencionada calle.

En relacion a la proteccion arqueoldgica se inm@pa prevista por el Plan
Especial de Proteccién del Sector 3 “Santa PauldaSaicia” que no es otra que el
Grado |, proponiéndose la excavacion arqueologitaexension como tipo de
intervencion.

Por ultimo indicar que, se enumeran los elemetiisxordantes y las medidas
correctoras que se recogen en las ordenanzas conmimlcde la contaminacion
visual o perceptiva.

La Junta de Gobierno, en sesion celebrada el 3@bdede 2015 aprobd
inicialmente el Plan Especial de Reforma InteriGtlAC-02 “Naves de San Luis”,
promovido por la SOCIEDAD DE GESTION DE ACTIVOS PREDENTES DE
LA REESTRUCTURACION BANCARIA, S.A. (SAREB, S.A)). d aprobacion
provisional quedd condicionada a la introduccién en documento de las
modificaciones y aclaraciones indicadas en el mémremitido por el Servicio de
Gestion y Convenios Urbanisticos el 14 de abrR@iE5.

De conformidad con lo establecido en los arts.y339 de la Ley de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia, el document dometido a informacion
publica mediante la publicacion de edictos en diones de anuncios, en el Boletin
Oficial de la Provincia n°® 270 de 20 de noviembee 2014 y en el Correo de
Andalucia de 27 de mayo de 2015, sin que duratéet@snite se hayan presentado
alegaciones al documento.

En cumplimiento de lo previsto en el art. 18.3le)la Ley de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia, se solicité informe &tmsejeria de Fomento y Vivienda,
gue lo ha emitido con caracter favorable.

Conforme a lo previsto en el art. 31.2.C) de lg de Ordenacién Urbanistica
de Andalucia se solicitd, asimismo, informe a lan€sjeria de Medio Ambiente y



Ordenacién del Territorio. Emitido éste, se ind&rael mismo que el documento
PERI, ARI-DC-02 “Naves de San Luis” se ajusta emeds generales a las
determinaciones establecidas en el planeamientergevigente y en la legislacion
urbanistica de aplicacion, si bien se estima qu#goelmento tiene por objeto una
diferente zonificacion de parques, jardines o e@epatibres, y de dotaciones o
equipamientos, segun lo establecido en la fichanidbica y la planimetria del
planeamiento general vigente, y tal como estaldéest. 36.2.¢).22 de la LOUA se
requerira dictamen favorable del Consejo Consulfiedndalucia.

A este respecto hay que indicar que el art. 38adkey de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia regula el régimen de lowacién de la ordenacién
establecida por los instrumentos de planeamients gonsecuencia se trata de un
precepto no aplicable al procedimiento que nos acdado que no estamos ante una
innovacion del planeamiento urbanistico.

Se trata de un planeamiento de desarrollo, queedacta conforme a las
previsiones del Plan General para esa area de stEoo no consolidado. El Plan
General en la ficha de planeamiento correspondanédRI-DC-02, como en todas
las demas, establece los objetivos de la ordenasiboomo sus parametros basicos,
pero, obviamente la ordenacion que contempla dichHa es soOlo orientativa, y en
modo alguno vincula, contrariamente a otras deteaamnes correspondientes a la
ordenacion estructural o a la ordenacién pormeadazpreceptiva.

En consecuencia no procede la solicitud de infath@onsejo Consultivo de
Andalucia.

En cumplimiento de lo establecido en el art. 29adeey 14/2007 de 26 de
noviembre, de Patrimonio Historico de Andaluciasskito informe a la Direccidn
General de Bienes Culturales que lo emitiéo conde@thde octubre de 2015 y segun
el cual el documento precisa ser corregido en igsientes aspectos: 1) Debe
justificarse el mantenimiento de las viviendas liazealas en el adarve de la calle
Hiniesta y, por tanto, no se ejecute la conexi@vipta en el PGOU vigente entre
esta calle y la calle San Luis. 2) Se debe motevanodificacion propuesta en los
limites de la parcela de la calle Duque Cornejoebbla que se detallen las razones
excepcionales que impiden el mantenimiento deregt@mactual. 3) En el entorno de
la parcela sita en calle Duque Cornejo 16 se prapdnes plantas cuando las
medianeras tienen dos plantas, lo que, unido r@ngtieo de tres metros de la nueva
edificacién, generaria una volumetria que pudieralscordante con las colindantes
y con la alineacion de la edificacion de dichaecall



Los promotores del documento, SAREB, S.A., harsg@ado una nueva
redaccion del Plan Especial con objeto de cuma$irdondiciones impuestas en la
aprobacién inicial y las exigidas en el informe, cdaracter vinculante, de la
Direccion General de Bienes Culturales. En estetids®en se justifica la
inconveniencia de mantener la conexién entre llhssc&an Luis e Hiniesta, aunque
se reserva un espacio no edificado en planta h&agsibilitaria dicha conexién en
el caso de una posible modificacion del PGOU oritetede la edificacion existente
y su eventual reconstruccion. Asimismo, se justifcmodificacion de los limites en
la parcela de la calle Dugue Cornejo 16, asi canaitlira de su entorno.

Este nuevo documento fue informado favorablememte el Servicio de
Gestion y Convenios Urbanisticos y por el ServagoPlaneamiento, por lo que la
Junta de Gobierno en sesion celebrada el 22 de ¢di 2016 acordé aprobar
provisionalmente el Plan Especial de Reforma lateARI-DC-02 "Naves de San
Luis", promovido por la SOCIEDAD DE GESTION DE AQGIDS
PROCEDENTES DE LA REESTRUCTURACION BANCARIA, S.ASAREB).

Asimismo acordd solicitar informe de la Direcciorer@ral de Bienes
Culturales, conforme a lo previsto en el art. 28 la Ley 14/2007 de 27 de
noviembre, de Patrimonio Histérico de Andaluciag ¢pa sido emitido con caracter
favorable el 7 de septiembre de 2016.

Conforme a lo informado por el Servicio de Planeato y Desarrollo
Urbanistico es preciso hacer constar que la api@batefinitiva del documento
debera otorgarla en Pleno Municipal, de conformidad lo establecido en el art.
123 de la Ley 57/2003 de 16 de diciembre.

El acuerdo de aprobacion definitiva y el textoegmb de las Ordenanzas
Urbanisticas modificadas seran publicadas en ettBoDficial de la Provincia de
conformidad con lo establecido en el art. 41 deQ&JA.

Con caracter previo a esta publicacion y como @idwlipara ella debera
enviarse a la Consejeria de Obras Publicas y Toatespla documentacion exigida
en el art. 19 del Decreto 2/2004 de 7 de eneroobfgto de obtener la certificacion
registral establecida en los arts. 20 y siguiedét€itado Decreto.

De conformidad con lo establecido en el art. 22l Plan General de
Ordenacion Urbanistica, previamente a la publicadél acuerdo de aprobacion
definitiva, debera presentarse garantia, en cualgule las formas admitidas por la
legislacion local, por importe del 6% del coste gmulta para la implantacion de los
servicios y ejecucion de las obras de urbanizadonforme a la evaluacion



econOmica o estudio econémico-financiero del Fiata cifra del 6% a depositar en
forma de aval asciende a la cantidad de ONCE MIVHOIENTOS NOVENTA Y
NUEVE EUROS (11.999 £€).

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbanigmau ultima sesién,
acordo proponer al Excmo. Ayuntamiento Pleno laolagecion definitiva del Plan
Especial de Reforma Interior ARI-DC-02 "Naves d& $ais", en virtud de lo cual
el Sr. Delegado de Habitat Urbano, Cultura y Tudsgue suscribe, tiene a bien
proponer a V.E. la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Aprobar definitivamente el Plan Especial Reforma Interior
ARI-DC-02 "Naves de San Luis", promovida por la SEIQAD DE GESTION DE
ACTIVOS PROCEDENTES DE LA REESTRUCTURACION BANCARJAS.A.
(SAREB).

SEGUNDO: Remitir a la Delegacion Territorial de NedAmbiente y
Ordenacion del Territorio la documentacion exigatiael art. 19 del Decreto 2/2004
de 7 de enero, solicitando la emision de la ceddfion registral a que aluden los arts.
20 y siguientes del mismo, a efectos de su posteuiolicacion en el Boletin Oficial
de la Provincia.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en &l 22.3.2 del Plan
General de Ordenacién Urbanistica, previamente puldicaciéon del acuerdo de
aprobacion definitiva, debera presentarse garaetiacualquiera de las formas
admitidas por la legislacion local, por importe @&b del coste que resulta para la
implantacion de los servicios y ejecucion de lasshile urbanizacion conforme a la
evaluacion econémica o estudio econémico-finanaiioPlan. Esta cifra del 6% a
depositar en forma de aval asciende a la cantida@NICE MIL NOVECIENTOS
NOVENTA Y NUEVE EUROS (11.999 €).

CUARTO: Depositar e inscribir en el Registro Mupali de Instrumentos
Urbanisticos el Plan Especial de Reforma InteriBt-RC-02 "Naves de San Luis".

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el twtaodebate y, tras las
intervenciones de los portavoces de los GruposigmgiMunicipales de los Partidos
Izquierda Unida, Participa Sevilla y Socialista stena votacidén la propuesta de
acuerdo, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptiiqns Municipales de los



Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio |udasioz Martinez, Castillo
Sempere, Castafio Diéguez, Diaz Rodriguez, Guevaraiads; Macias Morilla y
Acevedo Mateo; Popular: Sanchez Estrella, Diaz oerrano LOpez, Pérez
Guerrero, Halcon Bejarano, Flores Berenguer, Gakt#atin y Navarro Rivas;
Ciudadanos: Millan De Cozar y Ferndndez MoragaParticipa Sevilla: Serrano
Gomez- Landero, Moreno Vera y Honorato Chulian.

Se abstienen los Sres. Concejales del Grupo gmliunicipal del Partido
Izquierda Unida: Gonzalez Rojas y Oliva Ruiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

En el turno de explicacion de voto interviene @it@voz del Grupo politico
Municipal del Partido Popular.

5.- Aprobar, definitivamente, el Catalogo de Inmasbde las Instalaciones
Provinciales de Centros Sociales de Miraflores, 00®. “Antiguo Hospital
Psiquiatrico”.

La Diputacion de Sevilla, propietaria de los teo® y edificaciones que
constituyen el Antiguo Hospital Psiquiatrico de iores, presentd en esta Gerencia
de Urbanismo el Catalogo de Inmuebles de las bstales Provinciales de Centros
Sociales de Miraflores, incluidas en el Catalogoifdco del Plan General de
Ordenacion Urbanistica, y para los que éste pmvérden a la proteccién de sus
valores, la redaccion de un Plan Especial.

La tramitacion de este Catalogo tiene caractersii@io, y responde a la
urgente necesidad de proceder a la demoliciénrdigjue hospital —edificacion ésta
no catalogada- y proceder a la reforma de la resideéSanta Luisa, actualmente en
uso, que precisa ajustarse a los requerimientota déonsejeria de Igualdad y
Politicas Sociales y mejorar sus condiciones dergtyl y de proteccién contra
incendios.

Conforme a lo previsto en el art. 16 de la Ley002de 17 de diciembre, de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia, los Catalogosden ser formulados y
aprobados de forma independiente de los instrurael@@laneamiento; en virtud de
ello, la Junta de Gobierno de la Ciudad de Sewshasesion celebrada el 13 de mayo
de 2016 aprobd inicialmente el Catalogo de Inmuelde las Instalaciones



Provinciales de Centros Sociales de Miraflores O®.0Antiguo Hospital
Psiquiatrico”. Carretera de Miraflores.

Conforme a lo establecido en los arts. 32 y 39adkey de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia, el documento fue sometidvamite de informacion
publica por plazo de un mes, mediante la inserd@anuncios en el Boletin Oficial
de la Provincia, en uno de los diarios de mayauicion de la misma, en la pagina
web de la Gerencia y en los tablones de anunciasw@cipio.

Durante este tramite no se ha recibido ningungaalén, quedando ello
debidamente acreditado en el expediente.

En cumplimiento de lo establecido en el art. 284a ley 14/2007 de 26 de
noviembre, de Patrimonio Histérico de Andaluciasakcitd informe a la Consejeria
de Cultura, que, con fecha 28 de julio de 201&flarmé favorablemente.

Asimismo, la Consejeria de Medio Ambiente y Ordédra del Territorio,
conforme a lo previsto en el art. 31.2.C) de lg He Ordenacion Urbanistica de
Andalucia, emitié informe el 7 de julio de 2016cbo informe indica que dado que
el Plan Especial previsto para el Antiguo Hospailquiatrico de Miraflores, no se
ha aprobado, no se dan las condiciones para laaiédadel Catadlogo conforme al
art. 16 de la LOUA, de la lectura del cual se desgpe que el Catalogo en
tramitacion excede en su contenido de las competengie le atribuye la LOUA
(tienen por objeto complementar las determinaciodeslos instrumentos de
planeamiento relativas a la conservacion, protecoidnejora), correspondiendo en
este caso al Plan Especial, de conformidad cort.eléde la LOUA, la ordenacion
y la proteccién del ambito.

A este respecto hay que indicar que la redac@deste Catalogo pretende ser
una solucién provisional, a la espera de que sactedde forma inexcusable, el Plan
Especial correspondiente, del que formara parte wem que sSe conozca la
programacion y los criterios de ordenacion adecsipadoa estos terrenos.

En consecuencia, a la vista de cuanto antecedeege la aprobacién
definitiva del Catalogo que nos ocupa.

Dicha aprobacion definitiva habra de otorgarl®keino Municipal, en virtud
de las competencias que le vienen atribuidas partell23 de la Ley 7/85 de 2 de
abril, Reguladora de las Bases de Régimen LooaVjgpacuerdo en este sentido del
Consejo de Gobierno de la Gerencia, conforme al@r®.1 de sus Estatutos.



El acuerdo de aprobacion definitiva y el contenidel Catdlogo sera
publicado en el Boletin Oficial de la Provinciantmme a lo dispuesto en el art.
70.2 de la Ley 7/85 de 2 de abril y art. 41.1 diehp 7/02 de 17 de diciembre.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbanigmau ultima sesion,
acordé proponer al Excmo. Ayuntamiento Pleno laol@cion definitiva del
Catélogo de Inmuebles de las Instalaciones Pralexide Centros Sociales de
Miraflores, CP.006 “Antiguo Hospital Psiquiatric@arretea de Miraflores, en virtud
de lo cual el Sr. Delegado de Habitat Urbano, QaliuTurismo que suscribe, tiene a
bien proponer a V.E. la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Aprobar definitivamente el Catalogo de Umbles de las
Instalaciones Provinciales de Centros Sociales d&flgkes, CP.006 “Antiguo
Hospital Psiquiatrico” Carretera de Miraflores, pavido por la DIPUTACION
PROVINCIAL DE SEVILLA.

SEGUNDO: Remitir a la Delegacion Territorial deCQansejeria de Medio
Ambiente y Ordenacion del Territorio la documerdacexigida en el art. 19 del
Decreto 2/2004 de 7 de enero, solicitando la emidi® la certificacion registral a
que aluden los arts. 20 y siguientes del mismdeetas de su posterior publicacion
en el Boletin Oficial de la Provincia.

TERCERQO: Depositar e inscribir en el Registro Myrat de Instrumentos
Urbanisticos el Catalogo de Inmuebles de las ast@ies Provinciales de Centros
Sociales de Miraflores, CP.006 “Antiguo Hospitaligegtrico” Carretera de
Miraflores.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a vata@d propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptifiqgns Municipales de los
Partidos Socialista: Espadas Cejas, Castrefio Ludagioz Martinez, Castillo
Sempere, Flores Cordero, Castafio Diéguez, Diaz iqRmdr, Guevara Garcia,
Macias Morilla y Acevedo Mateo; Ciudadanos: Millaa Cozar, Fernandez Moraga
y Moyano Gonzélez; Participa Sevilla: Serrano Gémemdero, Moreno Vera y
Honorato Chulian, e, Izquierda Unida: Gonzalez Rgj®liva Ruiz.



Se abstienen los Sres. Concejales del Grupo quoliiunicipal del Partido
Popular: Sanchez Estrella, Diaz Loépez, Serrano ,0p€rez Guerrero, Halcon
Bejarano, Flores Berenguer, Garcia Martin y NavRivas.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

6.- Correccion de errores materiales detectadogl ehexto Refundido del Plan
General de Ordenacion Urbanistica.

El articulo 105.2 de la hoy vigente Ley 30/92 d& d& noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas dgl Procedimiento
Administrativo Comun, idéntico en su literalidadaat. 109.2 de la Ley 39/15 de 1
de octubre, del procedimiento Administrativo Comde las Administraciones
Pulblicas de inminente vigencia, establece que theifistraciones Publicas podran
rectificar en cualquier momento, de oficio o aansia de los interesados, los errores
materiales, de hecho o aritméticos existentes £ados.

El Tribunal Supremo, en una linea harto consolidadge que se adopte un
criterio francamente excepcional a la hora de guédministracibn competente
“rectifique” los supuestos errores de hecho demsopios actos y tal doctrina se
erige en Obice insalvable cuando, entre otros ¢ésosctificacion lleva consigo una
alteracion sustancial del contenido del acto rieetifo (STS de 18 de junio de 2011-
RJ 2001/9512; 23 de octubre de 2001- RJ 2002/128).

La correccion de error que permite el art. 105.8i@spre la que se refiere al
error que padece la Administracion al expresar daladacion de voluntad que
entrafia el acto administrativo, pero no el que ddidow padecer en la formacion de
dicha voluntad. Es decir, por la via del art. 1G&2uede subsanar el error obstativo
pero no el error de la voluntad.

D2 Mercedes Gordillo Garcia, ha solicitado el recimiento de un error
material en el Plan General de Ordenacion Urbaaisgia que se ha incluido parte de
la finca de uso residencial sita en C/ Recreo @f 2| Sistema General de Espacios
Libres SGEL-28 Alameda de Hércules.

En el caso que nos ocupa se ha producido un drstato/o, que es aquel que
se produce cuando una declaracién de voluntad incide con el sentido exacto de
la voluntad misma que se quiso expresar.



Porque lo que se quiso expresar, como no podiatsemodo, era lo que
recogia el Plan General de 1987. Primero, porgse almeaciones histéricas,
recogidas en el planeamiento anterior, no puedeaifiterse segun lo establecido en
la legislacion vigente en materia de patrimonidadniso. Segundo, porque el Sistema
General de Espacios Libres cuantificado en el auddrMemoria de Ordenacion del
PGOU 2006, Capitulo V “El Sistema General de Egmadiibres” no ha sido
aumentado, y por consiguiente el Plan General n@reaisto los mecanismos
necesarios para la obtencion de la zona verdespameéiente al SGEL.

Ello nos lleva a deducir la existencia de un eemel Plan General de 2006,
que se ha producido por una incorrecta transcripdelas determinaciones del Plan
General de 1987, de modo que parte de la fincaesit&€/ Recreo n° 2, calificada
Residencial Centro Histérico, se ha grafiado corpazverde correspondiente al
Sistema General de Espacios Libres, lo que, poiadesupondria una vulneraciéon
del art. 21.3 de la Ley de Patrimonio Historico &sy.

De conformidad con el art. 105.2 de la Ley 30/9268eale noviembre, debe
procederse a la correccion de este error que, skegprevisto en el propio Plan
General de Ordenacion Urbanistica, puede realizamsdiante acuerdo de la
Corporacion y se comunicard a los érganos urbaaosstle la Junta de Andalucia.

El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbanigmau ultima sesion,
acordo proponer al Excmo. Ayuntamiento Pleno laezmion del error material
detectado en el Texto Refundido del Plan GeneraDdienacion Urbanistica de
Sevilla, en lo relativo a la alineacion de la firsti@ en C/ Recreo n° 2, en virtud de lo
cual el Sr. Delegado de Habitat Urbano, CulturaugisSmo que suscribe tiene a bien
proponer a V.E. la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Corregir el error material detectado emrexto Refundido del
Plan General de Ordenacion Urbanistica de Sewifidp relativo a la alineacion de
la finca sita en C/ Recreo n° 2, que debera caorelse con la establecida en el
Plan General de Ordenacién Urbana de 1987.

SEGUNDOQO: Publicar en el Boletin Oficial de la Prmia la correccion de
error realizada.

TERCERQO: Notificar los presentes acuerdos a lad2elién Territorial de la
Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Taia.



Conocido el dictamen, la Presidencia abre elotute debate y, tras las
intervenciones de los portavoces de los GruposigmdiMunicipales de los Partidos
Participa Sevilla, Popular y Socialista, someteotaesion la propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptiigns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio |udagioz Martinez, Castillo
Sempere, Cabrera Valera, Flores Cordero, CastaftmuBiz, Diaz Rodriguez,
Guevara Garcia, Macias Morilla y Acevedo Mateo;Fap Sanchez Estrella, Diaz
Lépez, Serrano Lopez, Pérez Guerrero, Halcon Bejaralores Berenguer, Garcia
Martin y Navarro Rivas, y, Ciudadanos: Millan Dez@g Fernandez Moraga y
Moyano Gonzaélez.

Votan en contra los Sres. Concejales del GrupitigmMunicipal del Partido
Participa Sevilla: Serrano Gomez- Landero, Moreeoay Honorato Chulian.

Se abstienen los Sres. Concejales del Grupo gmliiunicipal del Partido
Izquierda Unida: Gonzalez Rojas y Oliva Ruiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

7.- Correccion de errores materiales detectadogl ehexto Refundido del Plan
General de Ordenaciéon Urbanistica.

En el Servicio de Planeamiento y Desarrollo Urblicd de esta Gerencia de
Urbanismo se ha recibido solicitud de Don José &MBdstor Zamudio, para que se
revise y en su caso se subsane, en el Texto Rdtua@l Plan General vigente, el
error detectado en el plano de Ordenacion Porneadaj en la parcela sita en Calle
Arjona 12-24, “Conjunto Residencial Arjona”.

Girada visita y analizada la documentacion existeah la Gerencia de
Urbanismo se ha comprobado que el Modificado de&f®R califica la zona donde
se ubica la parcela (actual Calle Arjona 12-24me®.M.U. 11 (Zona de Mejora
Urbana 11), que habria de desarrollarse mediantelibsde Detalle. El Estudio de
Detalle de la Zona de Mejora Urbana 11 se aproffiditleamente por el Excmo.
Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el 1 deebeipte de 1982.



Con fecha 13 de Mayo de 1983 se concede Liceleci@bras de Demolicion y
Nueva Planta, en base al Estudio de Detalle deotea Zle Mejora Urbana 11, en la
parcela sita en la Calle Arjona 12-24, (antigud< @), para la construccién de ciento
setenta y nueve viviendas, locales comercialetaps@ara aparcamientos.

El acceso a dicho garaje se realiza por callen&rjabicandose la entrada desde
la calle particular contemplada en el proyectoahtavo la licencia.

Posteriormente, en el Texto Refundido del Plan @drie 1987, en la hoja
12-14 del Plano de Calificacion, Usos, Sistemaseakciones y Rasantes, aparece
dividida la citada parcela en tres parcelas urbanisticapentiientes y se califica el
viario peatonal interior de la parcela, incluyerdentrada y rampa del garaje, de
viario peatonal publico.

Con fecha 4 de noviembre de 1992 se aprueba udiiééaion Puntual del
Plan General de 1987 donde, entre otros, se coreigeerror grafico de
representacion, en la Manzana comprendida entreales Benidorm, Arjona y el
Canal de Alfonso XIlIl, (actual calle Arjona 12-2&Yyror que consistia en confundir
la linea de edificacién con la alineacion extedena parcela.

El Texto Refundido del Plan General de 2006 repcedlos errores del
PGOU de 1987 y no tiene en cuenta la Modificac&alizada en 1992 a éste para su
subsanacion; y vuelve a calificar de viario pubkt@spacio peatonal y la rampa de
garaje de la parcela.

Analizada la situacion actual y vistos los anteceels, se considera que existe
un error material al calificar el Texto Refundidal @lan General vigente, una rampa
de garaje y un espacio peatonal interior de pam®miao viario publico, y delimitar
erroneamente la parcela en la que se situa laacgdificacion (Calle Arjona 12-24),
todo ello por no haber transcrito de forma corrégtanodificacion del Plan General
para la finca sita en C/ Arjona 12-24, aprobadandefamente el 4 de noviembre de
1992.

En consecuencia, se ha redactado por el Sedeclaneamiento y Desarrollo
Urbanistico el documento para la correccion debrematerial, en el Texto
Refundido del Plan General de Ordenacién UrbamisticSevilla, de la delimitacidon
de la parcela residencial sita en Calle Arjona 42-2

Dicha correccion consiste en reflejar la deligidia actual de la parcela sita en
Calle Arjona 12-24, y eliminar la calificaciéon d&o publico, tanto de la rampa de
garaje de la edificacion que se ubica en la cifadaela, como del espacio peatonal



interior de la misma, calificando ambos espacioSEtificacion en Manzana” (M),
como el resto de la parcela, teniendo Unicamemetefsobre las determinaciones
gréficas del Texto Refundido del Plan General vigean concreto en los planos de
Ordenacion Urbanistica Integral 0.g. 09 y en el@eenacion Pormenorizada
Completa, (Hoja 12-14),

El art. 105.2 de la aun vigente Ley 30/92 de nobiemde Régimen Juridico
de las Administraciones Publicas y del Procedindiéxdministrativo Comun, regula
la potestad de rectificacion y sefiala que las Adhtnactiones Publicas podran
rectificar en cualquier momento, de oficio o aansia de los interesados, los errores
materiales de hecho o aritméticos existentes endas.

El concepto de error material comprende tanto é&glivocaciones
denominadas materiales estrictu sensu —error mg#iaw, No coincidencia de la
copia con el original, defecto en la composici@ografica, error en la ejecucién de
un acto o error en la notificacion de un acto— cdomerrores aritméticos (error
numeérico, error de medida o error de cantidad).

Mas concretamente, los actos administrativos quiemen un error de este
tipo, son actos cuya declaracion juridica en simaisonsiderada es perfectamente
valida. Lo que ocurre, sin embargo, es que se pmdina anomalia en la
exteriorizacion de esa declaracion juridica, quev@ra desarmonia entre la
declaracion y su manifestacion externa. Es degittega de error que no afectan a la
auténtica voluntad administrativa, que es raci@naidiscutiblemente deducible de
sus precedentes documentales, y que sélo incideta eexteriorizacion de la
declaracién de voluntad.

Con motivo de la peticion efectuada por el Sr.tdtagamudio se ha
constatado la existencia de un error en el plaremgmgeneral vigente, ya que no se
delimita correctamente la parcela de uso residesitéaen C/ Arjona n° 12-24.

El Plan General de Ordenacion Urbanistica de 230&blece en el art. 1.2.2
de sus Normas Urbanisticas que, los simples ermagsriales que se detecten en el
Plan podran corregirse mediante acuerdo de la Gaijdm que se publicara en el
Boletin Oficial de la Provincia y se comunicar@s dérganos urbanisticos de la Junta
de Andalucia.

En consecuencia, procede elevar a Pleno propaestaden a la correccion
del error referido, producido en la transcripciome wna ordenacién que estaba
derogada por otra posterior.



El Consejo de Gobierno de la Gerencia de Urbanigmau ultima sesion,
acordo proponer al Excmo. Ayuntamiento Pleno laezmion del error material
detectado en el Texto Refundido del Plan GeneraDdienacion Urbanistica de
Sevilla, en la delimitacion de la parcela sita €nAGona n°® 12-24, en virtud de lo
cual el Sr. Delegado de Habitat Urbano, CulturaugisSmo que suscribe tiene a bien
proponer a V.E. la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Corregir el error material detectado ermrexto Refundido del
Plan General de Ordenacion Urbanistica de Seweillda delimitacion de la parcela
sita en C/ Arjona n® 12-24.

SEGUNDQ: Publicar en el Boletin Oficial de la Prmia la correccion de
error realizada.

TERCERQO: Notificar los presentes acuerdos a ladaelién Territorial de la
Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Taia.

Conocido el dictamen, la Presidencia da por repridds las intervenciones
habidas en el Punto 6° del Orden del Dia y soraetetacion la propuesta de
acuerdo, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptisqns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio |udasioz Martinez, Castillo
Sempere, Cabrera Valera, Flores Cordero, Castaf@guBiz, Diaz Rodriguez,
Guevara Garcia, Macias Morilla y Acevedo Mateo;Pap Sanchez Estrella, Diaz
Lépez, Serrano Lopez, Pérez Guerrero, Halcon BegarBlores Berenguer, Garcia
Martin y Navarro Rivas, y, Ciudadanos: Millan Dez@Qj Fernandez Moraga y
Moyano Gonzalez.

Se abstienen los Sres. Concejales de los GrupiiEg® Municipales de los
Partidos: Participa Sevilla: Serrano Gomez- Land&loreno Vera y Honorato
Chulian, e, Izquierda Unida: Gonzéalez Rojas y ORvAz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

8.- Resolver recursos interpuestos contra acuedgofa Gerencia Municipal de
Urbanismo.



Interpuestos distintos recursos y acciones caduerdos de la Gerencia de
Urbanismo, recaidos en expedientes tramitados emdaa, y vistos los informes
emitidos al respecto por los servicios competentpsr el Servicio de Secretaria y
Asesoria Juridica, el Gerente que suscribe, emd@das facultades atribuidas en los
Estatutos de la Gerencia de Urbanismo, eleva as€jona presente propuesta para
la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO.- Proponer al Excmo. Ayuntamiento Plenordaolucion, en el
sentido que se indica a la vista de los informegidoa en su motivacion, de los
recursos y acciones ejercitadas que a continuaeioglacionan:

Expte.. 95/2008 RMS.- Servicio de Gestion y ConeenUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.
Recurso: Alzada interpuesto el 28 de diciembre0d® 2
Recurrentes: D. José Enrigue Ramirez Hernandeomne y representacion de la
entidad mercantil Inmobiliaria Viapol S.A.
Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de
Urbanismo, adoptado en sesion celebrada el 18 Wembre de 2015, por el que se
estiman parcialmente las alegaciones presentadda potidad Inmobiliaria Viapol,
S.A. contra valoracion de la parcela V.2 del PERIZS (Ferrocarril), actual C/
Torero Manolo Vazquez s/n (Referencia catastr&i214202TG3461S0001YS),
aprobada por acuerdo del Consejo de Gobierno @etancia de Urbanismo de 20
de mayo de 2015, a los efectos de su venta foqzasaustitucion del propietario
incumplidor, ascendiendo la valoracion a la cawtida un millon setenta y cuatro
mil siete euros con noventa y un céntimos (1.074910-€), importe que constituye
el tipo de licitacion, y se incoa expediente paaaventa forzosa, mediante
procedimiento abierto, aprobando el expedienteuitki para la venta forzosa de la
finca, los Pliegos de Condiciones que han de tadicitacion, asi como la apertura
del procedimiento de adjudicaciode conformidad con lo dispuesto en el art. 151 y
152 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de CGadén Urbanistica de Andalucia.
Motivacién: Informe de la Seccion Técnica del Ssovide Gestibn y Convenios
Urbanisticos de 25 de enero de 2016 e informe deetxion Juridica del mismo
Servicio de 22 de abril de 2016, ratificado en clevepor la Letrada del Servicio de
Secretaria y Asesoria Juridica.
Resolucion:

Primero.- Inadmitir la propuesta de prueba pdrgudicitada.




Segundo.- Desestimar el recurso interpuesto ctficagion del acuerdo
recurrido al ser el mismo conforme a derecho.

Expte.: 7/2009 RMS.- Servicio de Gestion y Convenldrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recursos: Alzada interpuestos el 29 de abril dé;2p&scritos de adhesion de de 16 de
mayo y de 2 de junio de 2016.

Recurrentes: D. Manuel Leon Sotelo Carrera, en menybrepresentacion de la
entidad LEONSOT INMOBILIARIA, S.L. y D. Luis Torregsa Martin, en nombre
y representacion de D. Alfonso Chacartegui Goir?, Angeles Diez Ortiz; D.
Ernesto, D. Alvaro y D. Isidoro Chacartegui DieZ Blaria Araceli, D2 Maria
Antonia, D@ Maria Victoria y D. Francisco Javierachrtegui Ramos; D? Cristina, D.
Juan Carlos y D? Begofia Chacartegui Silva, res@ugnte; asi como escritos de
adhesion de D. Jose Chacartegui Ramos y de D. R&fobeveste Adibide, en
nombre y representacion de D@ Maria Araceli ChagaitGoiri.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de i&ob, adoptado en sesion
celebrada el dia 16 de marzo de 2016, por el quedjgelica el concurso para la
venta forzosa de la finca sita en C/ Cabo Nov&, 3 Ref catastral:
5022512TG3452C0001JP, declarada en situacion deta vdorzosa por
incumplimiento del deber de rehabilitar, a favor lde entidad GESTION DE
REHABILITACION DE VIVIENDAS S.L.U., con un total d®9,94 puntos y un
importe de adquisicion ofertado, sin impuestoscidato setenta y cinco mil euros
(175.000 €); importe con el que seran indemnizémostulares de derechos sobre la
finca, a quienes les corresponde la cantidad deccEesenta y seis mil doscientos
euros con noventa y tres céntimos (166.200,93d€hjéndose aplicar el resto del
importe de la adjudicacion, al Patrimonio Municigil Suelo, conforme con lo
dispuesto en el art. 151 de la Ley 7/2002, de 17idembre, de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia
Motivacion: Informes de la Seccidn Técnica del #®#wvde Gestion y Convenios
Urbanisticos de 27 de octubre de 2015, 4 de felgré®de mayo de 2016, e informes
de la Seccién Juridica del Servicio de Gestion pv€nios Urbanisticos de 20 de junio
de 2016, ratificados ambos en derecho por la Latdel Servicio de Secretaria y
Asesoria Juridica, asi como informes emitidos parcitada Seccion en fechas 3 de
febrero y 11 de noviembre de 2015; 16 de febrery, B3 de mayo de 2016,
respectivamente.

Resolucion:

Primero.- Desestimar los recursos interpuestosDpavanuel Ledn Sotelo
Carrera, en nombre y representacion de la entidddNSOT INMOBILIARIA,
S.L., y por D. Luis Torregrosa Martin, en nombreepresentacion de D. Alfonso
Chacartegui Goiri, D? Angeles Diez Ortiz; D. ErnedD. Alvaro y D. Isidoro
Chacartegui Diez; D* Maria Araceli, D? Maria AnggnbD? Maria Victoria y D.




Francisco Javier Chacartegui Ramos; D? CristinaJian Carlos y D? Begofia
Chacartegui Silva, con ratificacion del acuerdmrgdo al ser el mismo conforme a
derecho.

Seqgundo.- Declarar la inadmisibilidad, por inteipmn extemporanea, de la
adhesiéon a los recursos formulada por D. José @kgoa Ramos y D. Ramon
Echeveste Adibide, en nombre y representacion dé&l&@fa Araceli Chacartegui
Goiri, en tanto que la misma excede de lo previséma el tramite de alegaciones
concedido, ex articulo 112 de la Ley 30/1992, ded@6noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y delcBdimiento Administrativo
Comun.

Expte.. 48/2013 RMS.- Servicio de Gestion y ConeenUrbanisticos. Registro

Municipal de Solares.

Recurso: Alzada interpuesto 20 de mayo de 2016.

Recurrente: D. Miguel Angel Gomez Martinez y D.I@stRoman Salamanca, en su
calidad de Administradores Concursales de la emhtdarcantil Inversiones Alfarjias

S.L.U.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de

Urbanismo, adoptado en sesion celebrada el diee2dbdl de 2016, por el que se
declara el incumplimiento del deber de rehabilgara la finca sita en C/ Manuel

Arellano, n° 31, Ref. catastral: 3420004TG3432Se ypta por la venta forzosa del
inmueble para su ejecucion por sustitucion del iptago incumplidor, conforme a

lo dispuesto en el art. 157.5 de la Ley 7/20021dale diciembre, de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia

Motivacién: Informe de la Seccion Juridica del 8govde Gestion y Convenios

Urbanisticos de 1 de junio de 2016, ratificado erecho por la Letrada del Servicio de
Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar el recurso interpuesto atificacion del acuerdo recurrido

al ser el mismo conforme a derecho.

Expte.. 22/2015 RMS.- Servicio de Gestion y ConeenUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recurso: Alzada interpuesto 14 de abril de 2016.

Recurrente: D. Gabriel Rojas Fernandez en nomkm&psesentacion de la entidad
mercantil Gabriel Rojas, S.L.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién
celebrada el dia 24 de febrero de 2016, por elsgudesestiman las alegaciones
presentadas por la entidad mercantil Gabriel R@&ds,, en fecha 18 de enero de
2016, conforme al informe de fecha 20 de enero @b Z2mitido por la Seccidn
Juridica del Servicio de Gestion y Convenios Urbidgos, y se incluye en el
Registro Municipal de Solares y Edificaciones Raamla finca sita en Parcela RU-5




del API-DE-03, C/ Via Augusta (Ref. catastral: 2404TG4421S), conforme a lo

regulado en el articulo 150.1 de la Ley 7/20021dale diciembre, de Ordenacién
Urbanistica de Andalucia, advirtiendo a sus tikdade la existencia de un plazo
maximo de un afio para dar cumplimiento al debeedigcar, a contar desde el

levantamiento de la prérroga de la suspension dedésoputo, acordada por el

Excmo. Ayuntamiento Pleno con fecha 27 de noviender2015 por nuevo plazo de
un afo, esto es hasta el 27 de noviembre de 20d@ento a partir del cual se
computara el citado plazo.

Motivacién: Informe de la Seccién Juridica del 8sovde Gestibn y Convenios

Urbanisticos de 1 de junio de 2016, ratificado emcho por la Letrada del Servicio de
Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucidn: Desestimar el recurso interpuesto atificacion del acuerdo recurrido

al ser el mismo conforme a derecho.

Expte.. 26/2015 RMS.- Servicio de Gestion y ComeenUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recurso: Alzada interpuesto 18 de abril de 2016.

Recurrente: D. Juan Rincén Millan.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comisién Ejeaytadoptado en sesién
celebrada el dia 2 de marzo de 2016, por el qudesestiman las alegaciones
presentadas por la titular registral, D. Juan Rinddillan, en fecha 18 de febrero de
2016, conforme al informe de fecha 24 de febrer@@ES emitido por la Seccidn
Juridica del Servicio de Gestion y Convenios Uriigus, y se incluye en el
Registro Municipal de Solares y Edificaciones Raa®la finca sita en Parcela RS-5
del API-DE-03, C/ Medina Azahara (Ref. catastr&i2714TG4421S), conforme a
lo regulado en el articulo 150.1 de la Ley 7/2@6217 de diciembre, de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia, advirtiendo a sus tiedade la existencia de un plazo
méximo de un afio para dar cumplimiento al debeedicar, a contar desde el
levantamiento de la prérroga de la suspension dedsoputo, acordada por el
Excmo. Ayuntamiento Pleno con fecha 27 de novierdler2015 por nuevo plazo de
un afo, esto es hasta el 27 de noviembre de 2048ento a partir del cual se
computara el citado plazo.

Motivacion: Informe de la Seccion Juridica del 8sovde Gestion y Convenios
Urbanisticos de 8 de junio de 2016, ratificado emcho por la Letrada del Servicio de
Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar el recurso interpuesto atificacion del acuerdo recurrido
al ser el mismo conforme a derecho.

Expte.. 30/2015 RMS.- Servicio de Gestion y ComeenUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.



Recurso: Alzada interpuesto 18 de abril de 2016.

Recurrente: D2. Maria Dolores Rincon Millan.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién

celebrada el dia 2 de marzo de 2016, por el qudesestiman las alegaciones
presentadas por la titular registral, D2. Mariadeg Rincon Millan, en fecha 18 de
febrero de 2016, conforme al informe de fecha 2#etleero de 2016 emitido por la

Seccion Juridica del Servicio de Gestion y Conwehidbanisticos, y se incluye en el
Registro Municipal de Solares y Edificaciones Raamla finca sita en Parcela RS-9
del API-DE-03, C/ Medina Azahara (Ref. catastr&i2718TG4421S), conforme a

lo regulado en el articulo 150.1 de la Ley 7/2@217 de diciembre, de Ordenacion
Urbanistica de Andalucia, advirtiendo a sus tiedade la existencia de un plazo
maximo de un afio para dar cumplimiento al debeediécar, a contar desde el

levantamiento de la prérroga de la suspension deésoputo, acordada por el

Excmo. Ayuntamiento Pleno con fecha 27 de noviender2015 por nuevo plazo de
un afno, esto es hasta el 27 de noviembre de 20dafento a partir del cual se

computara el citado plazo.

Motivacién: Informe de la Seccion Juridica del 8govde Gestion y Convenios

Urbanisticos de 8 de junio de 2016, ratificado ercho por la Letrada del Servicio de
Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar el recurso interpuesto atificacion del acuerdo recurrido

al ser el mismo conforme a derecho.

Expte.. 25/2005 RMS.- Servicio de Gestion y ConegnUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recursos: Alzada interpuestos el 4 de mayo de 0463 de mayo de 2016, con
entrada en el Excmo. Ayuntamiento el 10 de may20d#®, respectivamente.
Recurrentes: D. Alejandro Ruiz-Cabello Santos, embire y representacion de la
entidad mercantil Inmobiliaria Osuna, S.L.U. y Bsd Carlos Manenti Rosique, en
nombre y representacion de la entidad Banco BilWawaya Argentaria S.A.,
respectivamente.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de
Urbanismo, adoptado en sesion celebrada el 16 deontke 2016, por el que se
desestiman las alegaciones presentadas por Inar@ilDsuna, S.L.U. y Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria S.A., en virtud de lodoimmes técnicos y juridicos
emitidos el 23 de febrero de 2016 y se eleva anidigh la valoracion municipal de
la parcela 5-A-H del Sector 5 del Plan Parcial BRi#igono Aeropuerto de Sevilla,
con Referencia catastral: 1427301TG4412Nrobada por acuerdo del Consejo de
Gobierno de la Gerencia de Urbanismo con fechael@giembre de 2015, a efectos
de su venta forzosa por sustitucion del propietaamplidor del deber de edificar,
gue asciende a la suma de cuatro millones trassi¢reinta y nueve mil seiscientos
cuarenta y un euros con sesenta céntimos (4.338@®4l), constituyendo dicho




importe el tipo de licitacién y precio a satisfaeela propiedad o, en su caso, a los
titulares de otros derechos inscritos en el Regidér la Propiedad, en concepto de
indemnizacion por el adjudicatario del concursoligdbse incoa expediente para la
venta forzosa, mediante procedimiento abierto, gpeeba el expediente instruido
para la venta forzosa asi como los Pliegos de Cmmdis, disponiendo la apertura
del procedimiento de adjudicacion, conforme a kpdesto en los articulos 151 y
152 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de OmléndJrbanistica de Andalucia y
en la legislacion sobre contratacion de las cagones locales.

Motivacién: Informes del Servicio de Gestidbn y Cenws Urbanisticos, Seccion
Técnica de 23 de mayo de 2016 y Seccion Juridid® gel2 de mayo de 2016 y 9 de
junio de 2016, respectivamente, ratificados ambosderecho por la Letrada del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 26/2005 RMS.- Servicio de Gestion y ComeenUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recursos: Alzada interpuestos el 4 de mayo de 20463 de mayo de 2016, con
entrada en el Excmo. Ayuntamiento el 10 de may®0dé, respectivamente.
Recurrentes: D. Alejandro Ruiz-Cabello Santos, embire y representacion de la
entidad mercantil Inmobiliaria Osuna, S.L.U. y [Bsd Carlos Manenti Rosique, en
nombre y representacion de la entidad Banco BilWawaya Argentaria S.A.,
respectivamente.

Resolucion Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de
Urbanismo, adoptado en sesién celebrada el 16 deonte 2016, por el que se
desestiman las alegaciones presentadas por Inara@ilDsuna, S.L.U. y Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria S.A., en virtud de lodoimes técnicos y juridicos
emitidos el 23 de febrero de 2016 y se eleva aitigh la valoracidon municipal de
la parcela 5-A-1 del Sector 5 del Plan Parcial [3Ri¢igono Aeropuerto de Sevilla,
con Referencia catastral: 1427302TG4412Nrobada por acuerdo del Consejo de
Gobierno de la Gerencia de Urbanismo con fechael®siembre de 2015, a efectos
de su venta forzosa por sustitucién del propietagamplidor del deber de edificar,
que asciende a la suma de setecientos dos mileinése noventa y dos euros con
cuarenta céntimos (702.392,40.-€), constituyendbadimporte el tipo de licitacion
y precio a satisfacer a la propiedad o, en su aagos titulares de otros derechos
inscritos en el Registro de la Propiedad, en cdocele indemnizaciéon por el
adjudicatario del concurso publico; se incoa expaéi para la venta forzosa,
mediante procedimiento abierto, y se aprueba ebdigpte instruido para la venta
forzosa asi como los Pliegos de Condiciones, dispdo la apertura del
procedimiento de adjudicacion, conforme a lo dispuen los articulos 151 y 152 de




la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacidmabiistica de Andalucia y en la
legislacion sobre contratacion de las corporacdoeales.

Motivacién: Informes del Servicio de Gestibn y Cenws Urbanisticos, Seccion
Técnica de 23 de mayo de 2016 y Seccion Juridid® gel2 de mayo de 2016y 9 de
junio de 2016, respectivamente, ratificados ambosderecho por la Letrada del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo

conforme a derecho.

Expte.. 27/2005 RMS.- Servicio de Gestion y ConegnUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recursos: Alzada interpuestos el 5 de mayo de 204663 de mayo de 2016, con
entrada en el Excmo. Ayuntamiento el 10 de may20d®, respectivamente.
Recurrentes: D. Alejandro Ruiz-Cabello Santos, embire y representacion de la
entidad mercantil Inmobiliaria Osuna, S.L.U. y Bsd Carlos Manenti Rosique, en
nombre y representacion de la entidad Banco BilWawaya Argentaria S.A.,
respectivamente.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de
Urbanismo, adoptado en sesion celebrada el 16 deontke 2016, por el que se
desestiman las alegaciones presentadas por Inar@ilDsuna, S.L.U. y Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria S.A., en virtud de lofommes técnicos y juridicos
emitidos el 23 de febrero de 2016 y se eleva anidigh la valoracion municipal de
la parcela 5-A-T del Sector 5 del Plan Parcial BRi#igono Aeropuerto de Sevilla,
con Referencia catastral: 1427303TG4412aNrobada por acuerdo del Consejo de
Gobierno de la Gerencia de Urbanismo con fechael@giembre de 2015, a efectos
de su venta forzosa por sustitucion del propietagamplidor del deber de edificar,
gue asciende a la suma de trescientos ochentamitiogatrocientos diecisiete euros
con veinte céntimos (382.417,20.-€), constituyerdicho importe el tipo de
licitacion y precio a satisfacer a la propiedactio,su caso, a los titulares de otros
derechos inscritos en el Registro de la Propieelad:oncepto de indemnizacién por
el adjudicatario del concurso publico; se incoaeghignte para la venta forzosa,
mediante procedimiento abierto, y se aprueba ebdigpte instruido para la venta
forzosa asi como los Pliegos de Condiciones, dispdo la apertura del
procedimiento de adjudicacion, conforme a lo dispuen los articulos 151 y 152 de
la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacidrabiistica de Andalucia y en la
legislacion sobre contratacion de las corporacidoeales.

Motivacién: Informes del Servicio de Gestion y Cenws Urbanisticos, Seccion
Técnica de 23 de mayo de 2016 y Seccion Juridid® gel2 de mayo de 2016y 9 de
junio de 2016, respectivamente, ratificados ambosderecho por la Letrada del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.




Resoluciéon: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 28/2005 RMS.- Servicio de Gestion y ConeenUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recursos: Alzada interpuestos el 4 de mayo de 20463 de mayo de 2016, con
entrada en el Excmo. Ayuntamiento el 10 de may®0dé, respectivamente.
Recurrentes: D. Alejandro Ruiz-Cabello Santos, embire y representacion de la
entidad mercantil Inmobiliaria Osuna, S.L.U. y [Bsd Carlos Manenti Rosique, en
nombre y representacion de la entidad Banco BilWawaya Argentaria S.A.,
respectivamente.

Resolucion Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de
Urbanismo, adoptado en sesion celebrada el 16 deonte 2016, por el que se
desestiman las alegaciones presentadas por Inara@ilDsuna, S.L.U. y Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria S.A., en virtud de lodoimmes técnicos y juridicos
emitidos el 23 de febrero de 2016 y se eleva anitigh la valoracion municipal de
la parcela 5-D-H del Sector 5 del Plan Parcial [3Radigono Aeropuerto de Sevilla,
con Referencia catastral: 1525002TG4412Nrobada por acuerdo del Consejo de
Gobierno de la Gerencia de Urbanismo con fechael@giembre de 2015, a efectos
de su venta forzosa por sustitucion del propietagamplidor del deber de edificar,
gue asciende a la suma de tres millones trescierdgogicinco mil trescientos
cincuenta y ocho euros con ocho céntimos (3.325085€&), constituyendo dicho
importe el tipo de licitacién y precio a satisfaeela propiedad o, en su caso, a los
titulares de otros derechos inscritos en el Regidér la Propiedad, en concepto de
indemnizacion por el adjudicatario del concursoligdbse incoa expediente para la
venta forzosa, mediante procedimiento abierto, gpeeba el expediente instruido
para la venta forzosa asi como los Pliegos de Cmmdis, disponiendo la apertura
del procedimiento de adjudicacion, conforme a kpdéesto en los articulos 151 y
152 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de OmlénadJrbanistica de Andalucia y
en la legislacion sobre contratacion de las cagones locales.

Motivacion: Informes del Servicio de Gestion y Cenws Urbanisticos, Seccion
Técnica de 23 de mayo de 2016 y Seccion Juridid® gel2 de mayo de 2016 y 9 de
junio de 2016, respectivamente, ratificados ambosderecho por la Letrada del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucion: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.. 29/2005 RMS.- Servicio de Gestion y ComeenUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recursos: Alzada interpuestos el 4 de mayo de 20463 de mayo de 2016, con
entrada en el Excmo. Ayuntamiento el 10 de may20dé, respectivamente.




Recurrentes: D. Alejandro Ruiz-Cabello Santos, embire y representacion de la
entidad mercantil Inmobiliaria Osuna, S.L.U. y Bsd Carlos Manenti Rosique, en
nombre y representacion de la entidad Banco BilWawaya Argentaria S.A.,
respectivamente.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de
Urbanismo, adoptado en sesion celebrada el 16 deonte 2016, por el que se
desestiman las alegaciones presentadas por InarabilDsuna, S.L.U. y Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria S.A., en virtud de lodommes técnicos y juridicos
emitidos el 23 de febrero de 2016 y se eleva anitigfi la valoracion municipal de
la parcela 5-D-1 del Sector 5 del Plan Parcial I3Paddigono Aeropuerto de Sevilla,
con Referencia catastral: 1525001TG4412Nrobada por acuerdo del Consejo de
Gobierno de la Gerencia de Urbanismo con fechael®siembre de 2015, a efectos
de su venta forzosa por sustitucién del propietadamplidor del deber de edificar,
gue asciende a la suma de setecientos mil tressielicisiete euros con setenta y
dos céntimos (700.317.72-€), constituyendo dichpoirte el tipo de licitacion y
precio a satisfacer a la propiedad o, en su cagos #étulares de otros derechos
inscritos en el Registro de la Propiedad, en cdocele indemnizacion por el
adjudicatario del concurso publico; se incoa exge@i para la venta forzosa,
mediante procedimiento abierto, y se aprueba ebdigpte instruido para la venta
forzosa asi como los Pliegos de Condiciones, dispdo la apertura del
procedimiento de adjudicacion, conforme a lo dispuen los articulos 151 y 152 de
la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacidrabiistica de Andalucia y en la
legislacion sobre contratacion de las corporacdoeales.

Motivacién: Informes del Servicio de Gestion y Cenws Urbanisticos, Seccion
Técnica de 23 de mayo de 2016 y Seccion Juridid® gel2 de mayo de 2016y 9 de
junio de 2016, respectivamente, ratificados ambosderecho por la Letrada del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.. 31/2005 RMS.- Servicio de Gestion y ConegnUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recursos: Alzada interpuestos el 5 de mayo de 20463 de mayo de 2016, con
entrada en el Excmo. Ayuntamiento el 10 de may20d#®, respectivamente.
Recurrentes: D. Alejandro Ruiz-Cabello Santos, embire y representacion de la
entidad mercantil Inmobiliaria Osuna, S.L.U. y Bsd Carlos Manenti Rosique, en
nombre y representacion de la entidad Banco BilWawaya Argentaria S.A.,
respectivamente.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de
Urbanismo, adoptado en sesion celebrada el 16 deontke 2016, por el que se
desestiman las alegaciones presentadas por Inar@ilDsuna, S.L.U. y Banco




Bilbao Vizcaya Argentaria S.A., en virtud de lodoimmes técnicos y juridicos
emitidos el 23 de febrero de 2016 y se eleva anitigh la valoracion municipal de
la parcela 5-A del Sector 5 del Plan Parcial 3Rt#igono Aeropuerto de Sevilla, con
Referencia catastral: 1327301TG4412&4phrobada por acuerdo del Consejo de
Gobierno de la Gerencia de Urbanismo con fechael®siembre de 2015, a efectos
de su venta forzosa por sustitucion del propietagamplidor del deber de edificar,
que asciende a la suma de trescientos treinta tyocoal doscientos veinticuatro
euros con noventa y seis céntimos (334.224,96ef)stituyendo dicho importe el
tipo de licitacion y precio a satisfacer a la pegjaid o, en su caso, a los titulares de
otros derechos inscritos en el Registro de la PBdau, en concepto de
indemnizacion por el adjudicatario del concursoligdbse incoa expediente para la
venta forzosa, mediante procedimiento abierto, gpaeba el expediente instruido
para la venta forzosa asi como los Pliegos de Cmmdis, disponiendo la apertura
del procedimiento de adjudicacion, conforme a kpdesto en los articulos 151 y
152 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de OmléndJrbanistica de Andalucia y
en la legislacion sobre contratacion de las cagones locales.

Motivacién: Informes del Servicio de Gestidbn y Cenws Urbanisticos, Seccion
Técnica de 23 de mayo de 2016 y Seccion Juridid® gel2 de mayo de 2016 y 9 de
junio de 2016, respectivamente, ratificados ambosderecho por la Letrada del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 32/2005 RMS.- Servicio de Gestion y ConeenUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recursos: Alzada interpuestos el 5 de mayo de 20463 de mayo de 2016, con
entrada en el Excmo. Ayuntamiento el 10 de may20dé, respectivamente.
Recurrentes: D. Alejandro Ruiz-Cabello Santos, embire y representacion de la
entidad mercantil Inmobiliaria Osuna, S.L.U. y [Bsd Carlos Manenti Rosique, en
nombre y representaciéon de la entidad Banco BilWawaya Argentaria S.A.,
respectivamente.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de
Urbanismo, adoptado en sesion celebrada el 16 deonte 2016, por el que se
desestiman las alegaciones presentadas por Inar@bilDsuna, S.L.U. y Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria S.A., en virtud de lodoimes técnicos y juridicos
emitidos el 23 de febrero de 2016 y se eleva aitigh la valoracidon municipal de
la parcela 5-B del Sector 5 del Plan Parcial 3adigono Aeropuerto de Sevilla, con
Referencia catastral: 1426101TG4412aphrobada por acuerdo del Consejo de
Gobierno de la Gerencia de Urbanismo con fechael®sliembre de 2015, a efectos
de su venta forzosa por sustitucién del propietagamplidor del deber de edificar,
gue asciende a la suma de trescientos cuarenta millmovecientos cuarenta y tres




euros con ochenta y siete céntimos (342.943,8tekstituyendo dicho importe el
tipo de licitacion y precio a satisfacer a la penjaid o, en su caso, a los titulares de
otros derechos inscritos en el Registro de la Bdau, en concepto de
indemnizacién por el adjudicatario del concursolipdbse incoa expediente para la
venta forzosa, mediante procedimiento abierto, gmeeba el expediente instruido
para la venta forzosa asi como los Pliegos de Cmmdis, disponiendo la apertura
del procedimiento de adjudicacion, conforme a kpdésto en los articulos 151 y
152 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de OéndJrbanistica de Andalucia y
en la legislacion sobre contratacion de las cagiones locales.

Motivacién: Informes del Servicio de Gestion y Cenws Urbanisticos, Seccion
Técnica de 23 de mayo de 2016 y Seccion Juridid® gel2 de mayo de 2016y 9 de
junio de 2016, respectivamente, ratificados ambosderecho por la Letrada del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.. 33/2005 RMS.- Servicio de Gestion y ConegnUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recursos: Alzada interpuestos el 5 de mayo de 0463 de mayo de 2016, con
entrada en el Excmo. Ayuntamiento el 10 de may20d®, respectivamente.
Recurrentes: D. Alejandro Ruiz-Cabello Santos, embire y representacion de la
entidad mercantil Inmobiliaria Osuna, S.L.U. y Bsd Carlos Manenti Rosique, en
nombre y representacion de la entidad Banco BilWawaya Argentaria S.A.,
respectivamente.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de
Urbanismo, adoptado en sesion celebrada el 16 deonte 2016, por el que se
desestiman las alegaciones presentadas por Inar@ilDsuna, S.L.U. y Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria S.A., en virtud de lodommes técnicos y juridicos
emitidos el 23 de febrero de 2016 y se eleva anidigh la valoracion municipal de
la parcela 5-P-1 del Sector 5 del Plan Parciall3?dégono Aeropuerto de Sevilla,
con Referencia catastral: 1426401 TG4412aNrobada por acuerdo del Consejo de
Gobierno de la Gerencia de Urbanismo con fechael®siembre de 2015, a efectos
de su venta forzosa por sustitucion del propietaamplidor del deber de edificar,
gue asciende a la suma de trescientos veintiochauairocientos doce euros con
treinta y cinco céntimos (328.412,35.-€), conseéngo dicho importe el tipo de
licitacion y precio a satisfacer a la propiedac,su caso, a los titulares de otros
derechos inscritos en el Registro de la Propiediad:oncepto de indemnizacion por
el adjudicatario del concurso publico; se incoaegkgnte para la venta forzosa,
mediante procedimiento abierto, y se aprueba etdigpte instruido para la venta
forzosa asi como los Pliegos de Condiciones, dispdo la apertura del
procedimiento de adjudicacion, conforme a lo dispuen los articulos 151 y 152 de




la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacidmbiistica de Andalucia y en la
legislacion sobre contratacion de las corporacdoeales.

Motivacién: Informes del Servicio de Gestidbn y Cenws Urbanisticos, Seccion
Técnica de 23 de mayo de 2016 y Seccion Juridid® gel2 de mayo de 2016 y 9 de
junio de 2016, respectivamente, ratificados ambosderecho por la Letrada del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 34/2005 RMS.- Servicio de Gestion y ComeenUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recursos: Alzada interpuestos el 5 de mayo de 20463 de mayo de 2016, con
entrada en el Excmo. Ayuntamiento el 10 de may®0dé, respectivamente.
Recurrentes: D. Alejandro Ruiz-Cabello Santos, embire y representacion de la
entidad mercantil Inmobiliaria Osuna, S.L.U. y [Bsd Carlos Manenti Rosique, en
nombre y representacion de la entidad Banco BilWawaya Argentaria S.A.,
respectivamente.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de
Urbanismo, adoptado en sesién celebrada el 16 deonte 2016, por el que se
desestiman las alegaciones presentadas por Inara@ilDsuna, S.L.U. y Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria S.A., en virtud de lodoimmes técnicos y juridicos
emitidos el 23 de febrero de 2016 y se eleva anitigh la valoracion municipal de
la parcela 5-P-2 del Sector 5 del Plan Parciall3?ddgono Aeropuerto de Sevilla,
con Referencia catastral: 1425101TG4412Nrobada por acuerdo del Consejo de
Gobierno de la Gerencia de Urbanismo con fechael@giembre de 2015, a efectos
de su venta forzosa por sustitucion del propietagamplidor del deber de edificar,
que asciende a la suma de trescientos treinta tyocodl doscientos veinticuatro
euros con noventa y seis céntimos (334.224,96ef)stituyendo dicho importe el
tipo de licitacion y precio a satisfacer a la penjad o, en su caso, a los titulares de
otros derechos inscritos en el Registro de la Bdau, en concepto de
indemnizacion por el adjudicatario del concursoligdbse incoa expediente para la
venta forzosa, mediante procedimiento abierto, gmeeba el expediente instruido
para la venta forzosa asi como los Pliegos de Cmmdis, disponiendo la apertura
del procedimiento de adjudicacion, conforme a kpdéesto en los articulos 151 y
152 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de OmlénadJrbanistica de Andalucia y
en la legislacion sobre contratacion de las cagones locales.

Motivacion: Informes del Servicio de Gestion y Cenws Urbanisticos, Seccion
Técnica de 23 de mayo de 2016 y Seccion Juridid® gel2 de mayo de 2016y 9 de
junio de 2016, respectivamente, ratificados ambosderecho por la Letrada del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.




Resolucidon: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.. 37/2005 RMS.- Servicio de Gestion y ConeenUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recursos: Alzada interpuestos el 4 de mayo de 20463 de mayo de 2016, con
entrada en el Excmo. Ayuntamiento el 10 de may20d®, respectivamente.
Recurrentes: D. Alejandro Ruiz-Cabello Santos, embire y representacion de la
entidad mercantil Inmobiliaria Osuna, S.L.U. y Bsd Carlos Manenti Rosique, en
nombre y representacion de la entidad Banco BilWawaya Argentaria S.A.,
respectivamente.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de
Urbanismo, adoptado en sesion celebrada el 16 deontke 2016, por el que se
desestiman las alegaciones presentadas por Inar@ilDsuna, S.L.U. y Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria S.A., en virtud de lodommes técnicos y juridicos
emitidos el 23 de febrero de 2016 y se eleva anidigh la valoracion municipal de
la parcela 5-B-2 del Sector 5 del Plan Parcial I3Pdéigono Aeropuerto de Sevilla,
con Referencia catastral: 1526103TG4412aNrobada por acuerdo del Consejo de
Gobierno de la Gerencia de Urbanismo con fechael@giembre de 2015, a efectos
de su venta forzosa por sustitucion del propietaamplidor del deber de edificar,
gue asciende a la suma de setecientos setentaoy roih ochocientos setenta euros
con ochenta céntimos (775.870,80.-€), constituyedato importe el tipo de
licitacion y precio a satisfacer a la propiedactio,su caso, a los titulares de otros
derechos inscritos en el Registro de la Propiediad:oncepto de indemnizacion por
el adjudicatario del concurso publico; se incoaegkgnte para la venta forzosa,
mediante procedimiento abierto, y se aprueba etdigpte instruido para la venta
forzosa asi como los Pliegos de Condiciones, dispdo la apertura del
procedimiento de adjudicacion, conforme a lo dispuen los articulos 151 y 152 de
la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacidrabiistica de Andalucia y en la
legislacion sobre contratacion de las corporacidoeales.

Motivacién: Informes del Servicio de Gestion y Cenws Urbanisticos, Seccion
Técnica de 23 de mayo de 2016 y Seccion Juridid® gel2 de mayo de 2016y 9 de
junio de 2016, respectivamente, ratificados ambosderecho por la Letrada del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucion: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.. 38/2005 RMS.- Servicio de Gestion y ConegnUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recursos: Alzada interpuestos el 5 de mayo de 20463 de mayo de 2016, con
entrada en el Excmo. Ayuntamiento el 10 de may20d#®, respectivamente.




Recurrentes: D. Alejandro Ruiz-Cabello Santos, embire y representacion de la
entidad mercantil Inmobiliaria Osuna, S.L.U. y [Bsd Carlos Manenti Rosique, en
nombre y representaciéon de la entidad Banco BilWawaya Argentaria S.A.,
respectivamente.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de
Urbanismo, adoptado en sesion celebrada el 16 deonte 2016, por el que se
desestiman las alegaciones presentadas por Inar@bilDsuna, S.L.U. y Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria S.A., en virtud de lodoimes técnicos y juridicos
emitidos el 23 de febrero de 2016 y se eleva aitigh la valoracidon municipal de
la parcela 5-B-T del Sector 5 del Plan Parcial I3Rigigono Aeropuerto de Sevilla,
con Referencia catastral: 1526104TG4412Nrobada por acuerdo del Consejo de
Gobierno de la Gerencia de Urbanismo con fechael®siembre de 2015, a efectos
de su venta forzosa por sustitucién del propietagamplidor del deber de edificar,
que asciende a la suma de doscientos setentaestientos veintinueve euros con
cuarenta céntimos (270.329,40.-€), constituyendbadimporte el tipo de licitacion
y precio a satisfacer a la propiedad o, en su aagos titulares de otros derechos
inscritos en el Registro de la Propiedad, en cdocele indemnizaciéon por el
adjudicatario del concurso publico; se incoa expaéi para la venta forzosa,
mediante procedimiento abierto, y se aprueba ebdigpte instruido para la venta
forzosa asi como los Pliegos de Condiciones, dispdo la apertura del
procedimiento de adjudicacion, conforme a lo dispuen los articulos 151 y 152 de
la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacidrablistica de Andalucia y en la
legislacion sobre contratacion de las corporacidoeales.

Motivacion: Informes del Servicio de Gestion y Cenws Urbanisticos, Seccion
Técnica de 23 de mayo de 2016 y Seccion Juridid® gel2 de mayo de 2016y 9 de
junio de 2016, respectivamente, ratificados ambosderecho por la Letrada del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.: 39/2005 RMS.- Servicio de Gestion y ComeenUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recursos: Alzada interpuestos el 5 de mayo de 20463 de mayo de 2016, con
entrada en el Excmo. Ayuntamiento el 10 de may20dé, respectivamente.
Recurrentes: D. Alejandro Ruiz-Cabello Santos, embre y representacion de la
entidad mercantil Inmobiliaria Osuna, S.L.U. y [Bsd Carlos Manenti Rosique, en
nombre y representacion de la entidad Banco BilWawaya Argentaria S.A.,
respectivamente.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de
Urbanismo, adoptado en sesién celebrada el 16 deonte 2016, por el que se
desestiman las alegaciones presentadas por Inara@ilDsuna, S.L.U. y Banco




Bilbao Vizcaya Argentaria S.A., en virtud de lodoimmes técnicos y juridicos
emitidos el 23 de febrero de 2016 y se eleva anidigh la valoracion municipal de
la parcela 5-C-T del Sector 5 del Plan Parcial I3Pddigono Aeropuerto de Seuvilla,
con Referencia catastral: 1525104TG4412aNrobada por acuerdo del Consejo de
Gobierno de la Gerencia de Urbanismo con fechael®siembre de 2015, a efectos
de su venta forzosa por sustitucion del propietaamplidor del deber de edificar,
gue asciende a la suma de doscientos setentaesutigntos veintinueve euros con
cuarenta céntimos (279.120,60.-€), constituyendbalimporte el tipo de licitacion
y precio a satisfacer a la propiedad o, en su Gasos titulares de otros derechos
inscritos en el Registro de la Propiedad, en cdocee indemnizacion por el
adjudicatario del concurso publico; se incoa exgatéi para la venta forzosa,
mediante procedimiento abierto, y se aprueba etdigpte instruido para la venta
forzosa asi como los Pliegos de Condiciones, dispdo la apertura del
procedimiento de adjudicacion, conforme a lo dispuen los articulos 151 y 152 de
la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacidmabiistica de Andalucia y en la
legislacion sobre contratacion de las corporacdoeales.

Motivacién: Informes del Servicio de Gestibn y Cenis Urbanisticos, Seccion
Técnica de 23 de mayo de 2016 y Seccion Juridid® gel2 de mayo de 2016y 9 de
junio de 2016, respectivamente, ratificados ambosderecho por la Letrada del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.. 46/2005 RMS.- Servicio de Gestion y ConegnUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recursos: Alzada interpuestos el 4 de mayo de 20463 de mayo de 2016, con
entrada en el Excmo. Ayuntamiento el 10 de may20d#®, respectivamente.
Recurrentes: D. Alejandro Ruiz-Cabello Santos, embire y representacion de la
entidad mercantil Inmobiliaria Osuna, S.L.U. y Bsd Carlos Manenti Rosique, en
nombre y representacion de la entidad Banco BilWawaya Argentaria S.A.,
respectivamente.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de
Urbanismo, adoptado en sesion celebrada el 16 deonte 2016, por el que se
desestiman las alegaciones presentadas por InarabilDsuna, S.L.U. y Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria S.A., en virtud de lodommes técnicos y juridicos
emitidos el 23 de febrero de 2016 y se eleva anitigfi la valoracion municipal de
la parcela 5-C-1 del Sector 5 del Plan ParcialI3?déigono Aeropuerto de Sevilla,
con Referencia catastral: 1525101TG4412Nrobada por acuerdo del Consejo de
Gobierno de la Gerencia de Urbanismo con fechael@sdiembre de 2015, a efectos
de su venta forzosa por sustitucién del propietadamplidor del deber de edificar,
gue asciende a la suma de doscientos setentaestidntos veintinueve euros con




cuarenta céntimos (716.437,80.-€), constituyendbadimporte el tipo de licitacion
y precio a satisfacer a la propiedad o, en su aagos titulares de otros derechos
inscritos en el Registro de la Propiedad, en cdocele indemnizaciéon por el
adjudicatario del concurso publico; se incoa expaéi para la venta forzosa,
mediante procedimiento abierto, y se aprueba ebdigpte instruido para la venta
forzosa asi como los Pliegos de Condiciones, dispdo la apertura del
procedimiento de adjudicacion, conforme a lo dispuen los articulos 151 y 152 de
la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacidrablistica de Andalucia y en la
legislacion sobre contratacion de las corporacidoeales.

Motivacion: Informes del Servicio de Gestion y Cenws Urbanisticos, Seccion
Técnica de 23 de mayo de 2016 y Seccion Juridid® gel2 de mayo de 2016 y 9 de
junio de 2016, respectivamente, ratificados ambosderecho por la Letrada del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo
conforme a derecho.

Expte.. 47/2005 RMS.- Servicio de Gestion y ComeenUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recursos: Alzada interpuestos el 4 de mayo de 20463 de mayo de 2016, con
entrada en el Excmo. Ayuntamiento el 10 de may®0dé, respectivamente.
Recurrentes: D. Alejandro Ruiz-Cabello Santos, embire y representacion de la
entidad mercantil Inmobiliaria Osuna, S.L.U. y [Bsd Carlos Manenti Rosique, en
nombre y representaciéon de la entidad Banco BilWawaya Argentaria S.A.,
respectivamente.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de
Urbanismo, adoptado en sesion celebrada el 16 deonte 2016, por el que se
desestiman las alegaciones presentadas por Inara@ilDsuna, S.L.U. y Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria S.A., en virtud de lodoimmes técnicos y juridicos
emitidos el 23 de febrero de 2016 y se eleva anitigh la valoracion municipal de
la parcela 5-C-2 del Sector 5 del Plan Parcial|l3déigono Aeropuerto de Sevilla,
con Referencia catastral: 1525103TG4412Nrobada por acuerdo del Consejo de
Gobierno de la Gerencia de Urbanismo con fechael®siembre de 2015, a efectos
de su venta forzosa por sustitucion del propietagamplidor del deber de edificar,
gue asciende a la suma de doscientos setentaesuidntos veintinueve euros con
cuarenta céntimos (780.193,20.-€), constituyendbalimporte el tipo de licitacion
y precio a satisfacer a la propiedad o, en su aados titulares de otros derechos
inscritos en el Registro de la Propiedad, en cdocele indemnizacion por el
adjudicatario del concurso publico; se incoa expaéi para la venta forzosa,
mediante procedimiento abierto, y se aprueba etdigpte instruido para la venta
forzosa asi como los Pliegos de Condiciones, dispdo la apertura del
procedimiento de adjudicacion, conforme a lo dispuen los articulos 151 y 152 de




la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacidmabiistica de Andalucia y en la
legislacion sobre contratacion de las corporacdoeales.

Motivacién: Informes del Servicio de Gestibn y Cenws Urbanisticos, Seccion
Técnica de 23 de mayo de 2016 y Seccion Juridid® gel2 de mayo de 2016y 9 de
junio de 2016, respectivamente, ratificados ambosderecho por la Letrada del
Servicio de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Desestimar con ratificacion del acuerdourrido al ser el mismo

conforme a derecho.

Expte.: 217/2013.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.

Recurso: De Alzada interpuesto el 5 de septiemb0d 3.

Recurrente: D. Fernando de Iraola Vargas en nombepresentacion de la entidad
Fernando de Iraola, S.L.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeaytadoptado en sesion
celebrada el 30 de julio de 2013, por el que serarda inmediata suspension del uso
de la instalacion de veladores ubicada, sin liegeren la finca sita en C/ Santa Maria
de Lezama n° 2, Local 3 “Pizza Nando”, conforme di$puesto en el articulo 181.1 y
2 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordénadrbanistica de Andalucia.
Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eiina Urbanistica de 21 de junio
de 2016, ratificado en derecho por la Letrada @eViSio de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién: Desestimar el recurso interpuesto atificacion del acuerdo recurrido
al ser el mismo conforme a derecho.

Expte.: 198/2015.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 29 de diciembr2dis.

Recurrente: D. Manuel Rodriguez Montalvo.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién
celebrada el 18 de noviembre de 2015, por el quedana la inmediata suspension
del uso de la instalacién de veladores (tres tehejae se encuentran ubicados, sin
licencia, en la finca sita en C/ Juan de Pinedd, ®onforme a lo dispuesto en el
articulo 181.1 y 2 de la Ley 7/2002, de 17 de ditiee, de Ordenacién Urbanistica de
Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eidina Urbanistica de 3 de junio de
2016, ratificado en derecho por la Letrada del iSiervde Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién: Desestimar el recurso interpuesto atificacion del acuerdo recurrido
al ser el mismo conforme a derecho.

Expte.: 210/2016.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Via Publica.
Recurso: De Alzada interpuesto el 9 de abril d&201




Recurrente: D. Luis Gomez Laglera, en su calidagrdsidente de la Pefia Cultural
Bética Pino Montano.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comisién Ejeaytadoptado en sesién
celebrada el 3 de diciembre de 2014, por el querdeEna a la entidad Pefia Cultural
Bética Pino Montano, la retirada inmediata de lgp&acon toldos verticales y la
reposicion de las solerias afectadas, instaladdicgncia en la via publica, en la
finca sita en C/ Panaderos n°® 23-24, “Pefia Bétidau@l”, debiendo ejecutarse en
el plazo de tres dias, a partir del dia siguienteleala recepcion del acuerdo,
conforme a lo dispuesto en el articulo 183 de ka T/2002, de 17 de diciembre, de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia y la vigentgislacion de Bienes de la
Comunidad Autbnoma de Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eigina Urbanistica de 20 de junio
de 2016, ratificado en derecho por la Letrada @eli§o de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién: Desestimar el recurso interpuesto atificacion del acuerdo recurrido
al ser el mismo conforme a derecho.

Expte.: 966/2007 (2329=2015).- Servicio de Licewmcia Disciplina Urbanistica.
Licencias.

Recurso: De Alzada interpuesto el 23 de febre20dé.

Recurrente: D. Jose Antonio Vega Gracia en nomkepgesentacion de la entidad
Inversiones y Proyectos FATEC, S.L.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comisién Ejeaytadoptado en sesién
celebrada el 3 de febrero de 2016, por el que segk la licencia urbanistica de
legalizacién de obras de reforma parcial y amgiagior colmatacion y remonte del
edificio con licencia anterior, que mantiene el dedb viviendas y 1 oficina en planta
baja, segun proyecto reformado visado por el C®.80n el n° 15/000029-T001, en
C/ Santo Rey, n° 25, solicitada por la entidad fsre@es y Proyectos FATEC, S.L.,
conforme a informe desfavorable emitido por la ##cdeéecnica del Servicio de
Licencias y Disciplina Urbanistica en 8 de ener®@d#6 y articulos 169 y ss. de la
Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacion Ustiaa de Andalucia.

Motivacion: Informe del Servicio de Licencias y Bigina Urbanistica de 25 de abril
de 2016, ratificado en derecho por la Letrada @eViSo de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucidn: Desestimar el recurso interpuesto atificacion del acuerdo recurrido
al ser el mismo conforme a derecho.

Expte.. 235/2006.- Servicio de Licencias y Disagli Urbanistica. Obras de
Particulares.

Recurso: De Alzada interpuesto el 15 de marzo d8.20

Recurrente: D. Gonzalo Romero Salamanca.




Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién
celebrada el 27 de diciembre de 2012, por el quenpene a D. Gonzalo Romero
Salamanca, una multa por importe de mil tresciedt@® euros con doce céntimos
(1.312,12 €), en concepto de segunda multa caexcipor incumplir el acuerdo
adoptado por la Comision Ejecutiva en sesion catizbel dia 22 de abril de 2009, por
el que se le ordenaron las medidas necesariadgpegposicion de la realidad fisica
alterada, en la finca sita en C/ Duque Corneja@lln® 2° Derecha, consistentes en la
demolicién de la ampliacién por remonte ejecutadt®,18m, y reposicion de la
cubierta, y se requiere el pago de la citada catidentro del plazo voluntario previsto
en el art. 62.2 de la Ley 58/2003, de 17 de dicrempara el abono de las deudas
tributarias; conforme a lo dispuesto en el articl8d de la Ley 7/2002, de 17 de
diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Elgina Urbanistica de 4 de mayo
de 2016, ratificado en derecho por la Letrada @eViSio de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucidn:

Primero.- Desestimar el recurso interpuesto cdificacion del acuerdo
recurrido al ser el mismo conforme a derecho, quealasin efecto la suspension
operada automaticamente en virtud del art. 111.3AERy PAC, recobrando el
acuerdo recurrido su plena efectividad.

Seqgundo.- Reponer el plazo para el pago voluntiida citada cantidad,
iniciandose de nuevo de conformidad con lo prevatoel art. 62.2 de la Ley
58/2003, de 17 de diciembre, General Tributari@ugo efecto dése traslado del
presente acuerdo con indicacion de los mismos pkaroodo de pago.

Expte.: 59/2012.- Servicio de Licencias y Disciallorbanistica. Publicidad.

Recurso: De Alzada interpuesto el 22 de enero #8.20

Recurrente: D. Jose Antonio Bazarot Algaba en nempmrepresentacion de la
entidad Transportes Bazarot e Hijos, S.L.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién
celebrada el 26 de noviembre de 2014, por el guapene a la entidad Transportes
Bazarot e Hijos, S.L., una multa por importe desgentos euros (600 euro$y°®
liquidacion 201402305804, en concepto de segunde mooercitiva, por incumplir el
acuerdo adoptado por la Comision Ejecutiva en sasitebrada el dia 27 de junio de
2012, por el que se le ordena la inmediata susperdl uso de la instalacion
publicitaria, instalada sin licencia y legalizatda,C/ San José de Palmete, n° 5 acc. A,
y se requiere el pago de la citada cantidad, deetrplazo voluntario previsto en el art.
62.2 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, pa@beho de las deudas tributarias;
conforme a lo dispuesto en el articulo 181. 4 deeka7/2002, de 17 de diciembre,
de Ordenacion Urbanistica de Andalucia.




Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eidina Urbanistica de 24 de mayo
de 2016, ratificado en derecho por la Letrada @eViSo de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucidn: Desestimar el recurso interpuesto atificacion del acuerdo recurrido
al ser el mismo conforme a derecho.

Expte.: 502/2014.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Licencias.

Recurso: De Alzada interpuesto el 16 de junio det20

Recurrente: D. Angel Diaz del Rio Hernando, ensudicion de Decano-Presidente
del Colegio Oficial de Arquitectos de Sevilla.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comisién Ejeaytadoptado en sesién
celebrada el 4 de junio de 2014, por el que se emmndicencia de obras de
consolidacion mediante recalce de la cimentacidatente, en edificio sito en C/
Ciudad de Ronda, n® 6, segun proyecto visado pdtodégio de Ingenieros de
Caminos, Canales y Puertos de Andalucia con el rmig#5701, conforme a informe
favorable emitido por la Seccion Técnica del Sewvide Licencias y Disciplina
Urbanistica en 5 de mayo de 2014 y articulos 168.yde la Ley 7/2002, de 17 de
diciembre, de Ordenacién Urbanistica de Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Ejgina Urbanistica de 27 de junio
de 2016, ratificado en derecho por la Letrada @eViSo de Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucidn: Desestimar el recurso interpuesto atificacion del acuerdo recurrido
al ser el mismo conforme a derecho.

Expte.: 834/2014.- Servicio de Licencias y DisciglUrbanistica. Licencias.

Recurso: De Alzada interpuesto el 3 de noviembi20dd.

Recurrente: D. Antonio Urgal Gomez, D? Milagrosdee| D. José Limén Vega y D2
Teresa Duran Pulido, en su condicion de interesados propietarios de distintas
viviendas del Portal 2 del edificio sito en C/ J&ablos n° 21.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comisién Ejeaytadoptado en sesién
celebrada el 1 de octubre de 2014, por el querseede licencia de obras de Reforma
Parcial de edificio existente sito en C/ Juan Pahl21, Portales 1 a 6, consistentes
en mejora de accesibilidad para personas movilidddcida, segun proyecto visado
por el C.O.A.A.T. de Sevilla, con n° 360320-002jcstada por la Comunidad de
Propietarios, conforme a informe favorable emitiplar la Seccion Técnica del
Servicio de Licencias y Disciplina Urbanistica énd2 septiembre de 2014 y articulos
169 y ss. de la Ley 7/2002, de 17 de diciembreOddenacion Urbanistica de
Andalucia.

Motivacioén: Informe del Servicio de Licencias y Bi@ina Urbanistica de 2 de junio de
2016, ratificado en derecho por la Letrada del iSiervde Secretaria y Asesoria
Juridica.




Resolucién: Desestimar el recurso interpuesto atficacion del acuerdo recurrido
al ser el mismo conforme a derecho.

Expte.: 1640/2015.- Servicio de Licencias y DisoglUrbanistica. Licencias.

Recurso: De Alzada interpuesto el 23 de diciembradis.

Recurrente: D. José Feria Moro en representaciota deomunidad Propietarios
Paseo de la O.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesion
celebrada el 21 de octubre de 2015, por el queeseegh la licencia de obras
solicitada por la Comunidad de Propietarios PasedadO, para el cerramiento
mediante verja y cancela metdlica de una zonamg@arbano incluida en el sistema
general de espacios libres del municipio, segulygato presentado con fecha de
entrada de 24 de junio de 2015 y direccion de tta,dly Castilla, n° 72- 78 y Paseo de
Nuestra Sra. de la O, conforme a informe desfal@ehitido por la Seccidon Técnica
del Servicio de Licencias y Disciplina Urbanist@a5 de octubre de 2015 y articulos
169 y ss. de la Ley 7/2002, de 17 de diciembreOddenacion Urbanistica de
Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Licencias y Eigina Urbanistica de 8 de junio de
2016, ratificado en derecho por la Letrada del iSiervde Secretaria y Asesoria
Juridica.

Resolucién: Desestimar el recurso interpuesto atificacion del acuerdo recurrido
al ser el mismo conforme a derecho.

Expte. 283/2014. Servicio de Conservacion de ldidadion y Paisaje Urbano
Recurso: Alzada interpuesto el 13 de febrero d&201

Recurrente: D2. Maria Teresa Martinez-Barron.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesion
celebrada el dia 29 de diciembre de 2014, por elsguordena a la propiedad de la
finca sita en calle C/ Gamazo, n° 6, conforme farme técnico de 18 de diciembre
de 2014, la ejecucion de medidas urgentes de slagucionsistentes emspeccion

de la estructura de todo el edificio, con detecalénas zonas en que existan dafios y
valoracion de los mismos, en todas las dependedelaedificio en que a la vista de los
indicios se considere necesario, mediante apederaalos de dimensiones minimas de
60x60cm en los falsos techos de escayola y apederaatas para descubrir los
elementos ocultos. Se procedera a la demoliciorptaiendel falso techo si durante la
inspeccion se determinara necesario, que se reposiduera posible; Apuntalamiento
y/o apeo de los forjados, vigas o dinteles, quelaaexistencia de patologias asi lo
requieran, realizando la correspondiente transmisife cargas al terreno. En la
medida de los posible, se evitard que dicho apantanto afecte a dependencias en
uso si estas no presentan dafios que a su vez nraguaie medidas, mediante inclusion
de perfileria metéalica o desvio de cargas a eleageportantes. El apeo o refuerzo sera




cuajado en aquellas zonas en las que el entrevigadibién presente peligro de
desprendimiento; Reparacion de los bajantes queget las aguas de la azotea, en
toda su vertical, sustituyéndolos si por su degcata fuera necesario, incluso
conexiones a red enterrada y sumideros de azotegpeado de la fractura del pretil
de cubierta, con estabilizacion de tramo desplom&tm un presupuesto estimativo
de ocho mil ciento veintinueve euros con noverttag céntimos (8.129,93 euros) y un
plazo para inicio de 40 dias naturales y de 48 déurales para su conclusion, con
apercibimiento de ejecucion subsidiaria en casindemplimiento, conforme a lo
dispuesto en el art. 155 a 159 de la Ley 7/2002,7dde diciembre, de Ordenacién
Urbanistica de Andalucia.

Motivacién: Informe del Servicio de Conservaciée & Edificacion y Paisaje
Urbano de fecha 29 de junio de 2016, ratificaddezecho por la Letrada del Servicio
de Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucidn: Desestimar el recurso interpuesto atificacion del acuerdo recurrido
al ser el mismo conforme a derecho, quedando siatefla suspension operada
automaticamente en virtud del art. 111.3 LRJAP yCPAecobrando el acuerdo
recurrido su plena ejecutividad.

Expte. 106/1994. Servicio de Conservacion de léidadion y Paisaje Urbano
Recurso: Alzada interpuesto el 27 de mayo de 2€di6,entrada en la Gerencia de
Urbanismo el 1 de junio de 2016.

Recurrente: D2 Sara Jiménez Sanchez en nombrergsemtacion de la entidad
Aliseda, Sociedad Unipersonal.

Resolucion Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeaytadoptado en sesion
celebrada el dia 30 de marzo de 2016, por el geeigtramite de audiencia, se
ordena a la propiedad de la finca sita en called&gés del Corro, n° 97, conforme al
informe técnico de 10 de noviembre de 2015, laugién de medidas de seguridad,
salubridad y ornato publico consistentes lespeccion revision y reparacion de los
revestimientos en mal estado de la fachadasranpentos laterales y traseros, en mal
estado que presenten desprendimientos grietasuraf abofados y/o falta de
adherencia al soporte, comprendiendo el picadaati®s aquellos las patologias
antes descritas, posterior reposicion y acabado miotura. Para la ejecuciéon de las
medidas anteriormente propuestas, sera necesarac@so al interior de la finca
Pagés del Corro, 97 y a su colindante y afectquba los desprendimientos, Pagés
del Corro, 99; con un presupuesto estimativo de once mil seiests euros con
cuarenta y tres céntimos (11.076,43.-€) y un plz@ inicio de 60 dias naturales y
de 30 dias naturales para su conclusion, conforloalispuesto en el art. 155 a 159
de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenddrbianistica de Andalucia.
Motivacién: Informe del Servicio de Conservaciée & Edificacion y Paisaje
Urbano de fecha 23 de junio de 2016, ratificaddezacho por la Letrada del Servicio
de Secretaria y Asesoria Juridica.




Resolucién: Declarar la inadmisibilidad del recupso interposicion extemporanea.

Expte.. 1/2013 RMS.- Servicio de Gestion y Convenldrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recurso: Alzada interpuesto el 16 de febrero dé.201

Recurrentes: D2 Maria del Carmen del Rey Fernaadez propio nombre y en el de
D2 Rosa Maria del Rey Fernandez.

Resolucién Recurrida: Acuerdo del Consejo de Gabiede la Gerencia de
Urbanismo, adoptado en sesion celebrada el 16ailemtire de 2015, al que se da
cuenta de la valoracion municipal corregida ennestion parcial de recurso de
alzada interpuesto contra acuerdo de aprobacidnitilef de la misma para la finca
sita en C/ Gonzalez Cuadrado, n° 13, Ref. catas66d8B3413TG3453C0001GR,
resuelto por acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Plemaesion de 27 de noviembre
de 2015, a los efectos de su venta forzosa patustiéh del propietario incumplidor
del deber de conservar, por importe de noventaayr@umil ochocientos seis euros
con cuarenta y tres céntimos (94.806,43 €), siafidoa valoracion firme en via
administrativa, asi como tipo de licitacion y poeai satisfacer al titular registral del
pleno dominio o, en su caso, a los titulares desatierechos inscritos en el Registro
de la Propiedad en concepto de indemnizacion p@dpidicatario del concurso
publico para la transmision forzosa de la misma garejecucion por sustitucion del
propietario incumplidor conforme a los arts. 15152 de la Ley 7/2002, de 17 de
diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Andalugiage acuerda la incoacion de
expediente para la venta forzosa.

Motivacién: Informe de la Seccion Juridica del 8sovde Gestion y Convenios
Urbanisticos de 26 de abril de 2016 ratificado enecho por la Letrada del Servicio de
Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucién: Declarar la inadmisibilidad del recursb no invocarse motivo de
nulidad o anulabilidad del acuerdo recurrido simootfo anterior adoptado por el
Excmo. Ayuntamiento Pleno, que puso fin a la viaiadtrativa conforme a los art.
107.1y 109 LRJAP y PAC.

Expte.. 24/2015 RMS.- Servicio de Gestion y ConegnUrbanisticos. Registro
Municipal de Solares.

Recurso: Alzada interpuesto 12 de abril de 2016.

Recurrente: D. José Galiano Orozco y D2. Maridviteite Parra Expasito.

Resolucién Recurrida: Acuerdo de la Comision Ejeeytadoptado en sesién
celebrada el dia 24 de febrero de 2016, por elsgudesestiman las alegaciones
presentadas por D. José Galiano Orozco y D2 MaliaMonte Parra Expdésito, en
fecha 18 de enero de 2016, conforme al informeeddd 25 de enero de 2016
emitido por la Seccidon Juridica del Servicio det®asy Convenios Urbanisticos, y
se incluye en el Registro Municipal de Solares ¥iéationes Ruinosas la finca sita




en Parcela RS-2 del API-DE-03, C/ Medina Azaharaef.(Rcatastral:
2213711TG44215), conforme a lo regulado en elddit50.1 de la Ley 7/2002, de
17 de diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Amdla) advirtiendo a sus titulares
de la existencia de un plazo maximo de un afo garaumplimiento al deber de
edificar, a contar desde el levantamiento de larpgad de la suspension de su
computo, acordada por el Excmo. Ayuntamiento Plemo fecha 27 de noviembre
de 2015 por nuevo plazo de un afio, esto es has?d de noviembre de 2016,
momento a partir del cual se computara el citadaql

Motivacién: Informe de la Seccién Juridica del 8sovde Gestibn y Convenios
Urbanisticos de 8 de junio de 2016, ratificado emcho por la Letrada del Servicio de
Secretaria y Asesoria Juridica.

Resolucion: Declarar la inadmisibilidad del recupso interposicion extemporanea.

SEGUNDO.- Dar traslado a los interesados de lamnmés que motivaron el
anterior acuerdo, de conformidad con lo dispuestel art®. 54 y 89.5 LRIAP.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a vataad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales del Grupo ipoliMunicipal del Partido
Socialista: Espadas Cejas, Castrefio Lucas, Mufodirida, Castillo Sempere,
Cabrera Valera, Flores Cordero, Castafio Diéguexz Rbdriguez, Guevara Garcia,
Macias Morilla y Acevedo Mateo.

Se abstienen los Sres. Concejales de los GrupiiEgs Municipales de los
Partidos: Popular. Sanchez Estrella, Diaz LoperraSe Lopez, Pérez Guerrero,
Halcon Bejarano, Flores Berenguer, Garcia MartiNayarro Rivas; Ciudadanos:
Millan De Cdzar, Fernandez Moraga y Moyano Gorgzdharticipa Sevilla: Serrano
GOmez- Landero, Moreno Vera y Honorato Chulidanizguierda Unida: Gonzalez
Rojas y Oliva Ruiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

9.- Aprobar, inicialmente, modificaciones presupaeas en el vigente Presupuesto
Municipal.




La Alcaldia-Presidencia (P. D. el Director Geneatal Hacienda y Gestion
Presupuestaria), a la vista de la solicitud preskEntha resuelto la incoacion de
expediente de modificacion de crédito de conforohidan lo establecido en el
articulo 177 del Texto Refundido de la Ley Regatadde las Haciendas Locales
(TRLRHL), aprobado por Real Decreto-Legislativo @2, de 5 de marzo, que
preceptia que cuando haya de realizarse algun gastoo pueda demorarse hasta el
ejercicio siguiente, y no exista en el Presupudstta Corporacion crédito suficiente
al efecto, el Presidente ordenara la incoaciénxgediente de suplemento de crédito
para su aprobacion por el Pleno.

El expediente ha sido informado por la Intervendifumicipal, y a tenor de
lo preceptuado en los precitados articulos, debreterse a la aprobacion del Pleno,
con sujecion a los mismos tramites y requisitos lggePresupuestos, siéndole de
aplicacion las normas sobre informacion, reclanresoy publicidad recogidas en
los articulos 169, 170 y 171 del mencionado TRLRHL.

El proyecto de modificacién presupuestaria seraesioim a la aprobacién por
la Junta de Gobierno Local en su sesion del diale23eptiembre de 2016, con
caracter previo a la sesion del Pleno del dia 3&r§ dictaminado por la Comision
de Hacienda y Administracion Publica que se cetéleh27 de septiembre de 2016.

Por lo expuesto, en uso de las facultades contempda Resolucion de la
Alcaldia numero 756, de 28 de septiembre de 20d5repone la adopcion del
siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente una modificacion supuestaria en el
vigente Presupuesto Municipal 2016 mediante codonede suplemento de crédito,
financiado con baja por anulacion de créditos gmaios en otras aplicaciones
presupuestarias, segun el siguiente detalle:

SUPLEMENTOS DE CREDITOS

PR@ZBSSEQ’%RIA DENOMINACION IMPORTEE
APLICACIONES QUE SE SUPLEMENTAN
200014 SERVICIO DE TESORERIA
93401-22708 Servicios de recaudacion a favor éatidad| 180.000,00




TOTAL SUPLEMENTOS DE CREDITOS 180.000,0

[

BAJAS POR ANULACION

00100 DEUDA PUBLICA

01101-31000, Intereses operaciones de tesoreria 0GOm

01101-31031] Intereses préstamo BBVA (Plan Pagodednres) 86.083,3B

01101-31032 Intereses préstamo Caja Rural (Plao Paryeedores) 33.916,67

TOTAL BAJAS POR ANULACION 180.000,0

O

SEGUNDO.- Acordar que el expediente de modificaciten créditos sea
expuesto al publico en el Servicio de Gestion Rnasstaria, por un periodo de
quince dias habiles a contar desde el dia siguarmte publicacion del anuncio en el
Boletin Oficial de la Provincia. Durante este pldae interesados podran examinar
el expediente y presentar reclamaciones ante eloPlee conformidad con los
articulos 169y 170 del TRLRHL.

TERCERO.- Declarar ejecutivos los precedentes dogery considerar
definitivamente aprobado este expediente de madific presupuestaria, si durante
el citado periodo no se presentasen reclamacianesmformidad con los articulos
mencionados en el punto anterior.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate y, tras las
intervenciones de los portavoces de los GruposiqasiMunicipales de los Partidos
Socialista y Popular, somete a votacion la propuest acuerdo, obteniéndose el
siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptisqns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio Ludasioz Martinez, Castillo
Sempere, Cabrera Valera, Flores Cordero, CastaiéguBz, Diaz Rodriguez y
Acevedo Mateo; Popular: Sanchez Estrella, Diaz tppgerrano Lopez, Pérez
Guerrero, Halcon Bejarano, Pérez Garcia, Floresriggrer, Garcia Martin, Navarro
Rivas y Rincén Cardoso; Ciudadanos: Millan De Cozsrnandez Moraga Yy
Moyano Gonzalez, e, Izquierda Unida: Gonzalez Rpfativa Ruiz.

Se abstienen los Sres. Concejales del Grupo gmliiunicipal del Partido
Participa Sevilla: Serrano Gomez- Landero, Moreeoay Honorato Chulién.



A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

En el turno de explicacion de voto interviene @itgvoz del Grupo politico
Municipal del Partido Popular.

10.- Aprobar, inicialmente, modificaciones presigiagas en el vigente Presupuesto
Municipal.

La Alcaldia-Presidencia (P. D. el Director Genatal Hacienda y Gestion
Presupuestaria), a la vista de la solicitud preskEntha resuelto la incoacion de
expediente de modificacion de crédito de conforohidan lo establecido en el
articulo 177 del Texto Refundido de la Ley Regatadde las Haciendas Locales
(TRLRHL), aprobado por Real Decreto-Legislativo @2, de 5 de marzo, que
preceptia que cuando haya de realizarse algun gastoo pueda demorarse hasta el
ejercicio siguiente, y no exista en el Presupudstta Corporacién crédito suficiente,
el Presidente ordenara la incoacion de expediemteodcesion de suplemento de
crédito para su aprobacion por el Pleno.

El expediente ha sido informado por la Intervendifumicipal, y a tenor de
lo preceptuado en los precitados articulos, debeetse a la aprobacion del Pleno,
con sujecion a los mismos tramites y requisitos lggePresupuestos, siéndole de
aplicacion las normas sobre informacion, reclanresoy publicidad recogidas en
los articulos 169, 170 y 171 del mencionado TRLRHL.

El proyecto de modificacion presupuestaria seraesiolm a la aprobacion por
la Junta de Gobierno Local en su sesion del diae3eptiembre de 2016, con
caracter previo a la sesion del Pleno del dia 3&r& dictaminado por la Comision
de Hacienda y Administracion Publica que se cetéleh27 de septiembre de 2016.

Por lo expuesto, en uso de las facultades conteqda Resolucion de la
Alcaldia numero 756, de 28 de septiembre de 20d5repone la adopcion del
siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente una modificacion supuestaria mediante
concesion de suplemento de crédito, financiadobagpa por anulacion de créditos



consignados en otras aplicaciones presupuestadada consiguiente modificacion
del Anexo de Inversiones, segun el siguiente dgetall

SUPLEMENTOS DE CREDITOS

PRAEZESGCE:ISOTNARIA DENOMINACION IMPORTEE
APLICACIONES QUE SE SUPLEMENTAN
40105 INSTITUTO DEL TAXI
44121-77001 Rescate de licencias 818.157,55
TOTAL SUPLEMENTOS DE CREDITOS 818.157,p5
BAJAS POR ANULACION
40101 SERVICIO DE PROYECTOS Y OBRAS
13301-21300 | Conservacion maquinaria, instalacigneslaje 162.690,8Y
13301-22401 | Indemnizacion por responsabilidad ipatmial 83.837,14
13301-22500 | Tributos estatales 10.522%,07
13301-22706 | Estudios y trabajos técnicos 113.345,00
13301-22799 :))rtcr)?;i(t)rsglz;jss realizados por otras empres 37.900.0(
13301-61907 | Inversion de reposicion de sefializagigin 302.441,64
40102 SERVICIO ADMINISTRATIVO DE TRAFICO
Y TRANSPORTES
13301-22701 | Seguridad 15.610,4(
13301-22699 | Otros gastos diversos 3.59p,56
40105 INSTITUTO DEL TAXI
44121-62900 Adec_uacién paradas e instalacion de sanit ario§4.816,12
exteriores
40002 SERVICIO DE FIESTAS MAYORES
33802-22609 | Actividades culturales y deportivas 398,74
TOTAL BAJAS POR ANULACION 818.157,5pb




SEGUNDO.- Acordar que el expediente de modificaciten créditos sea
expuesto al publico en el Servicio de Gestion Rmasstaria, por un periodo de
guince dias habiles a contar desde el dia siguamte publicacion del anuncio en el
Boletin Oficial de la Provincia. Durante este plda® interesados podran examinar
el expediente y presentar reclamaciones ante eloPlde conformidad con los
articulos 169 y 170 del TRLRHL.

TERCERO.- Declarar ejecutivos los precedentes dosely considerar
definitivamente aprobado este expediente de madificn presupuestaria, si durante
el citado periodo no se presentasen reclamacianesmformidad con los articulos
mencionados en el punto anterior.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tutaodebate y, tras las
intervenciones de los portavoces de los GruposigmgiMunicipales de los Partidos
Socialista y Participa Sevilla, somete a votaci@ gdropuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptiiqns Municipales de los
Partidos: Socialista: Castrefio Lucas, Castillo Smmp Cabrera Valera, Flores
Cordero, Castafio Diéguez, Diaz Rodriguez, Guevaai& Macias Morilla y
Acevedo Mateo; Popular: Sanchez Estrella, Diaz ip@gerrano Lopez, Pérez
Guerrero, Halcon Bejarano, Pérez Garcia, Floresriggrer, Garcia Martin, Navarro
Rivas y Rincén Cardoso, Ciudadanos: Millan De Cop#arnandez Moraga Yy
Moyano Gonzélez, e, Izquierda Unida: Gonzalez Rpfa@fiva Ruiz.

Se abstienen los Sres. Concejales del Grupo qgmliiunicipal del Partido
Participa Sevilla: Serrano Gomez- Landero, Moreeoay Honorato Chulian.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

11.- Aprobar, inicialmente, modificaciones presigtagas en el vigente Presupuesto
Municipal.

La Alcaldia-Presidencia (P. D. el Director Genatal Hacienda y Gestion
Presupuestaria), a la vista de las solicitudeseptadas, ha resuelto la incoacion de
expediente de modificacion de crédito de conforohidan lo establecido en el
articulo 177 del Texto Refundido de la Ley Regatadde las Haciendas Locales
(TRLRHL), aprobado por Real Decreto-Legislativo @2, de 5 de marzo, que



preceptla que cuando haya de realizarse algun gastoo pueda demorarse hasta el
ejercicio siguiente, y no exista en el Presupudsta Corporacion crédito al efecto o
éste sea insuficiente, el Presidente ordenar&ta@ion de expediente de concesion
de crédito extraordinario o suplemento de crédi@ su aprobacion por el Pleno.

El expediente ha sido informado por la Intervendiumicipal, y a tenor de
lo preceptuado en los precitados articulos, debetrse a la aprobacion del Pleno,
con sujecion a los mismos tramites y requisitos lggePresupuestos, siéndole de
aplicacion las normas sobre informacion, reclammesoy publicidad recogidas en
los articulos 169, 170y 171 del mencionado TRLRHL.

El proyecto de modificacion presupuestaria seraesiom a la aprobacion por
la Junta de Gobierno Local en su sesion del diale&eptiembre de 2016, con
caracter previo a la sesion del Pleno.

Por lo expuesto, en uso de las facultades contefpada Resolucion de la
Alcaldia niumero 756, de 28 de septiembre de 20d5repone la adopcion del
siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente una modificacion surpuestaria en el
vigente Presupuesto Municipal 2016 mediante coGoned¢ crédito extraordinario y
suplemento de crédito, financiado con baja poraidih de créditos consignados en
otra aplicacion presupuestaria, segun el siguidetiale:

CREDITOS EXTRAORDINARIOS
APLICACION .
PRESUPUESTARIA DENOMINACION IMPORTEC
APLICACIONES QUE SE CREAN
31000 EMVISESA
15211-85010 Adquisicion de acciones 2.115.00p,00
TOTAL CREDITOS EXTRAORDINARIOS 2.115.000,00
SUPLEMENTOS DE CREDITOS
APLICACION ]
PRESUPUESTARIA DENOMINACION IMPORTEE€




APLICACIONES QUE SE SUPLEMENTAN
DIRECCION GENERAL DE ACCION
60101 SOCIAL
23105-48900 Programa prestaciones complementarias 00.0QD,0(
TOTAL SUPLEMENTOS DE CREDITOS 200.000,p0
BAJAS POR ANULACION
DIRECCION GENERAL DE ACCION
60101 SOCIAL
23105-44908 Transferenqa a EMVISESA. Plan MummpaI2_315.000’0 )
Vivienda Dignha
TOTAL BAJAS POR ANULACION 2.315.000,00

SEGUNDO.- Acordar que el expediente de modificaciten créditos sea
expuesto al publico en el Servicio de Gestidon Rmasstaria, por un periodo de
qguince dias habiles a contar desde el dia siguamte publicacion del anuncio en el
Boletin Oficial de la Provincia. Durante este pldae interesados podran examinar
el expediente y presentar reclamaciones ante e@loPlde conformidad con los
articulos 169y 170 del TRLRHL.

TERCERO.- Declarar ejecutivos los precedentes dogery considerar
definitivamente aprobado este expediente de madific presupuestaria, si durante
el citado periodo no se presentasen reclamacioanesmformidad con los articulos
mencionados en el punto anterior.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tutaodebate y, tras las
intervenciones de los portavoces de todos los Grppbticos Municipales, somete a
votacion la propuesta de acuerdo, obteniéndosgueeste resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptiiqns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio |Ludagioz Martinez, Castillo
Sempere, Cabrera Valera, Flores Cordero, CastafeguBiz, Diaz Rodriguez,
Guevara Garcia y Macias Morilla; Ciudadanos: MillZa Cozar, Fernandez Moraga
y Moyano Gonzalez, e, 1zquierda Unida: GonzéaleaRgjOliva Ruiz.

Se abstienen los Sres. Concejales del Grupo quoliiunicipal del Partido
Popular: Sanchez Estrella, Diaz Lépez, Serrano z,6p&rez Guerrero, Halcén
Bejarano, Pérez Garcia, Flores Berenguer, Garciéinvi&avarro Rivas y Rincon



Cardoso, y, Participa Sevilla: Serrano Gomez- Lemd®loreno Vera y Honorato
Chulian.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

12.- Nominaciones de vias en los Distritos Nerwidrriana.

Por el Area de Hacienda y Administracion Publicahs@ instruido los
expedientes que se indican, relacionados con lana@mn de vias, en los que
constan las peticiones que se han recibido.

Por lo expuesto, en uso de las facultades contefpada Resolucion de la
Alcaldia nimero 509 de 18 de junio de 2015, seqrepa adopcion del siguiente

ACUERDO

PRIMERO: Aprobar las siguientes nhominaciones de efalos Distritos que
se indican, conforme figuran en los planos querobraelos expedientes:

DISTRITO NERVION

« DOCTOR FELIPE MARTINEZ Calle, antes Eduardo Rivi&eza separada
12 expte. 378/2008. Ley 52/2007 de Memoria His&}ic

DISTRITO TRIANA

« FERNANDO DE MAGALLANES. Parque de nueva formacidiicdante al
Pabellon de la Navegacion, entre Camino de los ubesnientos y la
Darsena del Rio Guadalquivir, segun plano obram&l expte. 199/2016.

SEGUNDQO: Dar traslado a todas aquellas personastguciones que han
solicitado las citadas nominaciones, asi comoGel@ncia Municipal de Urbanismo
y demas organismos oficiales y empresas de sesyigiordenar su publicacion en el
Boletin Oficial de la Provincia.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate y, tras las
intervenciones de los portavoces de los GruposiqudiMunicipales de los Partidos
Socialista y Participa Sevilla, somete la propuedta acuerdo a votacion. No
formulandose oposicidn, la declara aprobada paniomdad.



13.- Reconocimiento de crédito por prestacion dede.

Por el Area de Seguridad, Movilidad y Fiestas Magose han instruido
actuaciones para el reconocimiento de créditoar fde la empresa EMASESA por
los servicios prestados de uso de la red de radiocizaciones SECORA, instruido
en el expediente n° 218/13.

Por lo expuesto, en uso de las facultades contempda Resolucion de la
Alcaldia nimero 756 de 28 de septiembre de 201prgeone la adopcion de los
siguientes

ACUERDOS

PRIMERO: Reconocer a favor de EMASESA los crédiRmceder al
reconocimiento de créditos practicado en el expeeligue se detalla a continuacion.

SEGUNDO: Aprobar el gasto correspondiente a lasstaceones
efectivamente realizadas por la empresa EMASESAmderlos afios 2008, 2009,
2010y 2011 y los meses de enero a octubre de (#@ddsive).

EXPTE: 218/13

OBJETO: Mantenimiento y servicio de la red corpgeatde comunicaciones
(SECORA) para las empresas municipales agrupadas &t y el Ayuntamiento
de Sevilla.

ADJUDICATARIO: EMASESA

IMPORTE DEL GASTO: 2.452.937,55 euros

TERCERO: Imputar el referido gasto a la partida0f023001.22200 del
vigente presupuesto municipal de conformidad confefme emitido al efecto por
la Intervencién de Fondos Municipales.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuwleodebate y, tras la
intervencion del Portavoz del Grupo politico Mupéadidel Partido Socialista, somete
la propuesta de acuerdo a votacion. No formuldndpssicion, la declara aprobada
por unanimidad.

14.- Nombramiento de representante en la Juntadypabidel Distrito Nervion.



Por el Area de Participacion Ciudadana se ha idstraxpediente para la
constitucion de los Consejos de Participacion Qlada y Juntas Municipales de
Distrito que quedaron constituidos, por acuerdesaios de fechas 8 de octubre y
23 de diciembre de 2015 respectivamente. Como aujele continuamente se
producen cambios en los representantes titulapleste, tanto de grupos politicos
como en las entidades que componen los Consejas yYuntas Municipales de
Distrito, periddicamente se someten al Pleno dictomsbramientos, de conformidad
con el art® 16 del Reglamento Organico de las $uMtanicipales de Distritos.

A la vista del escrito presentado por el Portavek @Grupo Municipal del
Partido Popular, comunicando cambio de vocal reptaste en la Junta Municipal
del Distrito Nervion, de conformidad con el artiwdlé del Reglamento Organico de
las Juntas Municipales de Distritos, y en uso de fecultades conferidas por
Resolucion de la Alcaldia numero 530 de 22 de jde 2016, se propone la
adopcion del siguiente:

ACUERDO

UNICO.- Nombrar como representante titular, en uatd Municipal del
Distrito que se indica, a la persona perteneciahtérupo Politico Municipal que a
continuacion se sefala:

DISTRITO NERVION
GR.POLITICO Grupo Municipal Partido Popular.
TITULAR D C'arollna Rodriguez Garcia, en sustitucion deJdme Ruiz
Rodriguez.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate sin que se
produzcan intervenciones por lo que, no formul&adaposicion, declara aprobada la
propuesta de acuerdo, por unanimidad.

15.- Aprobar, inicialmente, modificacion en la plda del Instituto Municipal de
Deportes. (RECHAZADO)

El Consejo de Gobierno del Instituto Municipal depbrtes, en sesion
celebrada el dia 9 de septiembre de 2016, acordibapsu nueva estructura
organica y funcional, asi como la nueva nomendatie los puesto de trabajo, la



adscripcion organica y la forma de provision déifiai de los puestos de trabajo del
Instituto Municipal de Deportes, en cumplimiento ldeacordado por el Pleno, en
sesion de fecha 27 de noviembre de 2015 por el sguglispone“anular las
Relaciones de puestos de trabajo (RPT) aprobadaseleranterior mandato
municipal, restableciendo los derechos de todogrkizajadores perjudicadosasi
comola “elaboracién de una nueva RPT negociada con el codetémpresa.’para

la “asimilacién del Instituto Municipal de DeportedMD) a la estructura del
Ayuntamiento de Sevilla para evitar desigualdademgsavios comparativos entre
trabajadores publicos.”

En la misma sesion de fecha 9 de septiembre de, 28l1€onsejo de
Gobierno del Instituto Municipal de Deportes aprédddnodificacion de la actual
Relacion de Puestos de Trabajo, con el detallegqomtinuacion se expone:

Amortizar los siguientes puestos de trabajo enH&:R

. C. TITULACION )
CODIGO NOMBRE G/N ESPECIFICO PR ESPECIFICA AREA

1 PT10001 Jefe Seccion A-24 18.061,32 o Gestidn

2 | PT10002| Técnicode |, 53 14.976,96 C Gestién
Gestion

3 | pTieooz| 'eomicode | oo | g375256 | | [MISNIEO | Geqtion
Gestion Superior
Director

4 PT21002 Distrito B -23 19.063,20 LD Distrito

Nervion SP

Director L

5 PT21005 Distrito CA B -23 19.063,20 LD Distrito

6 | PTid002| TeCMcOde | g o3 | 1497696 | LD Gestion
Gestidn

7 PT26004 Coordinador B — 20 13.631,64 C Distrito

8 | PT26006| 'cCMcOde | g oo | 1497696 | C Gestion
Gestidn

9 PT26009 Coordinador B — 20 13.631,64 C Distrito

10 | PT38005 Jel_‘e . C-20 13.598,64 C Distrito

Mantenimiento

11| PT56016 Jefe Grupo D-18 10.128,96 C Distrito

12| PT60001 Ordenanza E-14 8.718,3( Cc Gest(on

13| PT26018 Coordinador B — 2( 13.631,64 C Distrito

Total puestos amortizados..............vvvvveiiiiiiiieiieeeeeeee, 13

» Crear los siguientes puestos de trabajo en la RPT:



. C. TITULACION < SERVICIO
CODIGO NOMBRE GIN | especiFico| PR | especirica| ~REA | /UNIDAD
Jefe de
Seccién de
Promocion . .
1 | PT10001| Deporiva. | A7 | 2169011 | C Servicios | Servicio de
! 26 Centrales| Deportes
Adjunto al
Servicio de
Deportes
Jefe de
Seccién de
Centros .
Deportivos A— Servicios Servicio de
2 PT10002 p ) 21.690,11 C Centros
Adjunto al 26 Centrales .
.. Deportivos
Servicio de
Centros
Deportivos
Jefe de A-— Ingeniero Servicios Servicio de
3 | PT16002| Seccion de 18.061,34 C genie Centros
s 24 Superior Centrales .
Mantenimiento Deportivos
Director L
L Distrito
4 | PT21002| DiStitoIMD | B- | 1,97606 | C Distritos)  IMD
Nervion San 23 -
Nervion-SP
Pablo
Director B_ Distrito
5 PT21005| Distrito IMD 14.976,96 C Distritos| IMD Cerro-
23
Cerro-Amate Amate
Técnico de B - Servicios| Servicio de
6 PT14002 Gestion de 13.631,64 C o
20 Centrales| Intervencion
Recursos
Jefe de B_ Servicios Servicio de
7 PT26004| Seccion de 18.061,34 C Centros
. 24 Centrales .
Instalaciones Deportivos
. - Servicio de
8 | pT2s00p| Coordinador | B— | 44440 64 C SeIVICios |~ o iros
Deportivo 20 Centrales .
Deportivos
Jefe de - .
9 | PT26009| Seccionde | B | 18.061,34 C Servicios | Servicio de
L 24 Centrales| Deportes
Competicion
- - Servicio de
a —
10 | prasozp| Oficiall D 9.292,92 C SEIVICIos | o hiros
Polivalente 16 Centrales .
Deportivos
11 PT51007 Se(_:reta_rlla de| D- 11.307,00 LD Servicios Gerencia
Direccion 18 Centrales
Distrito
12 | pTe101g| Ayudantede | E— 7.817,28 C Distritos| ,, /™MD
Mantenimiento| 14 Macarena-
Norte
Distrito
13 | pTelos1| Avudantede | E— | g1050 | o Distritos| |, 'MP
Mantenimiento| 14 Macarena-
Norte
Ayudante de | E — I Distrito
14 | PT61056 Mantenimiento| 14 7.817,28 C Distritos IMD Sur




Total puestos creados en la RPT..........coevvvuuennnnnn. 14

En atencién a las anteriores modificaciones, els€mnde Gobierno del
Instituto Municipal de Deportes, en la misma sesiénfecha 9 de Septiembre de
2016, aprobd la propuesta al Pleno del Excmo. Agmignto de Sevilla para la
modificacion de su actual Plantilla en los siguésrnparticulares:

* Amortizar las siguientes plazas:
» 1 plaza de Director de Instalaciones, grupo B (Gogilaza: 26018)
» 1 plaza de Jefe de Mantenimiento, grupo C (Codigpgp 38005)
» 1 plaza de Subalterno, grupo E (Cdédigo plaza: 60001
Total plazas amortizadas en plantilla........ccccccccceeeeeeie, 3

» Crear las siguientes plazas:

» 1 plaza de Oficial 12 Polivalente, grupo D (Cédidmza: 45032)
» 3 plazas de Ayudante, grupo E (Cddigos plazas: 181051 y 61056)

Total plazas creadas en plantilla............ccooueeiiviiiiiiiiiiiieeeeeee, 4

Visto el informe de la Unidad de Recursos Admiaittos y Recursos
Humanos y de la Intervencion, el Delegado de Depajtue suscribe, en uso de las
facultades conferidas, propone la adopcién delenge::

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la modificacion de dctual Plantilla del
Instituto Municipal de Deportes en los siguientadipulares:

* Amortizar las siguientes plazas:
= 1 plaza de Director de Instalaciones, grupo B (Gdgiaza: 26018)
» 1 plaza de Jefe de Mantenimiento, grupo C (Codigpgp 38005)
= 1 plaza de Subalterno, grupo E (Cédigo plaza: 60001

Total plazas amortizadas en plantilla........ccccccccoeeiinn 3



» Crear las siguientes plazas:

= 1 plaza de Oficial 12 Polivalente, grupo D (Cédudmza: 45032)
= 3 plazas de Ayudante, grupo E (Cédigos plazas: §1@1051 y 61056)

Total plazas creadas en plantilla............oooveiiiiiiiiiiiiii, 4

SEGUNDO.- Exponer al publico por un plazo de quiddas habiles, la
modificacion de la Plantilla del IMD inicialment@rabada, mediante anuncio en el
BOP y en el tablon de anuncios del IMD, en cummimo del art. 169 del Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendaslksc

TERCERO.- Entender definitivamente aprobada la fieadion de la
Plantilla del IMD si durante el referido periodo d#ormacion publica no se
presentan reclamaciones, de conformidad con euétantes citado y entrando en
vigor una vez publicada en el BOP.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tutaodebate y, tras las
intervenciones de los portavoces de los GruposigadiMunicipales de los Partidos
Socialista, Izquierda Unida y Participa Sevillamste a votacion la propuesta de
acuerdo, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales del Grupo ipoliunicipal del Partido
Socialista: Mufioz Martinez, Castillo Sempere, Cabréalera, Castafio Diéguez,
Diaz Rodriguez, Guevara Garcia, Macias Morilla gv&tio Mateo.

Votan en contra los Sres. Concejales de los Grppbscos Municipales de
los Partidos: Popular: Sanchez Estrella, Diaz Loperrano Lopez, Pérez Guerrero,
Halcon Bejarano, Pérez Garcia, Flores BerengueGi&artin, Navarro Rivas y
Rincén Cardoso; Ciudadanos: Millan De Coézar, FatranMoraga y Moyano
Gonzalez; Participa Sevilla: Serrano Gomez- Landgréionorato Chulian, e,
Izquierda Unida: Gonzalez Rojas y Oliva Ruiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaa declara rechazada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

En el turno de explicacion de voto intervienen Rastavoces de los Grupos
politicos Municipales de los Partidos Izquierdad#niCiudadanos, Partido Popular y
Socialista.




16.- Aprobar, inicialmente, modificacion de los &stos del Instituto Municipal de
Deportes.

Instruido expediente con motivo de la tramitaci@manistrativa oportuna
para la modificacion de los articulos 3. Il e) y. f2de los Estatutos del IMD y
emitido informe por la Unidad de Gestién de Recsiddministrativos del Instituto
Municipal de Deportes, el Delegado de Deportes guscribe en uso de las
facultades conferidas, propone la adopcién delenge::

ACUERDO

UNICO.- Aprobar inicialmente la modificacién de |Bstatutos del Instituto
Municipal de Deportes en sus articulos 3. e) yfllanadiendo a las finalidades de
los convenios a celebrar por el IMD, ademas de famgentar el desarrollo, la
ejecucion y la finalidad de las actividades depasj para fomentar el desarrollo, la
ejecucion y la financiacion de las actividades fatiwas deportivas, quedando
redactados de la siguiente forma:

“ARTICULO 3
Il. En todo caso, es de su especial competencia:

e) Promover y desarrollar convenios y todo tipoadaeerdos de colaboracion con
entidades publicas y privadas para fomentar el rodkn la ejecucion y la
financiacion de actividades deportivas, y de agsides formativas relacionadas con
el deporte.

ARTICULO 12

Corresponde al Consejo de Gobierno del Institutddportes el ejercicio de las
siguientes competencias:

f) Aprobar o, en su caso, ratificar los conveniagocobjeto sean competencia del
Consejo de Gobierno y que sean necesarios paranfana desarrollo, la ejecucién
y la financiacion de eventos y actividades depasiiw de actividades formativas
relacionadas con el deporte”.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuteodebate sin que se
produzcan intervenciones por lo que, no formul&edmposicion, declara aprobada la
propuesta de acuerdo, por unanimidad.



17.- Desestimar recurso interpuestos contra acuadidptado por el Consejo de
Gobierno del Instituto Municipal de Deportes.

Interpuesto recurso de alzada por D Miguel Angelrdizs Cevidanes en
nombre y representacion de la entidad Club Depmr@®mnéstico Sur contra el
acuerdo adoptado en Consejo de Gobierno del ltstiunicipal de Deportes de
fecha 29 de abril de 2016, relativo a la aprobadi@finitiva de la Linea de
Subvencion de Escuelas Deportivas Municipales deelNSuperior y emitido
informe por la Unidad de Gestion de Recursos Adstraiivos y Humanos del
Instituto Municipal de Deportes y por la Unidad fi&a Deportiva, el Delegado de
Deportes que suscribe en uso de las facultadegradad, propone la adopcion del
siguiente:

ACUERDO

UNICO.- Desestimar el recurso de alzada interpupstoD Miguel Angel
Morales Cevidanes en nombre y representacion dentmlad Club Deportivo
Gimnastico Sur contra el acuerdo adoptado en CordejGobierno del Instituto
Municipal de Deportes de fecha 29 de abril de 20&6tivo a la aprobacion
definitiva de la Linea de Subvencion de EscuelggoDvas Municipales de Nivel
Superior con base en los informes emitidos por laiddd de Recursos
Administrativos y Humanos.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tud®o debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a vatad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptifiqgns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Mufioz Marti@astillo Sempere, Cabrera
Valera, Flores Cordero, Castafio Diéguez, Diaz Radd, Guevara Garcia, Macias
Morilla y Acevedo Mateo; Ciudadanos: Millan De Cgz&ernandez Moraga y
Moyano Gonzalez, e, Izquierda Unida: Gonzalez Rpf@tiva Ruiz.

Se abstienen los Sres. Concejales de los GrupiiEgs Municipales de los
Partidos: Popular. Sanchez Estrella, Diaz LoperraSe Lopez, Pérez Guerrero,
Halcon Bejarano, Pérez Garcia, Flores Berenguei&dartin, Navarro Rivas y
Rincén Cardoso, y, Participa Sevilla: Serrano Goémemndero, Moreno Vera y
Honorato Chulian.



A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

18.- Desestimar recurso interpuesto contra acuardiptado por el Consejo de
Gobierno del Instituto Municipal de Deportes.

Interpuesto recurso de alzada por D Miguel Angelrdles Cevidanes en
nombre y representacion de la entidad Club Depor@mnastico Sur contra el
acuerdo adoptado en Consejo de Gobierno del Iltsstiunicipal de Deportes de
fecha 7 de abril de 2016, relativo a la aprobadi@finitiva de la Linea de
Subvencion de Organizacion de Actividades Dep@stR@16 y emitido informe por
la Unidad de Gestion de Recursos AdministrativodHymanos del Instituto
Municipal de Deportes, el Delegado de Deportes guecribe en uso de las
facultades conferidas, propone la adopcion delenge:

ACUERDO

UNICO.- Desestimar el recurso de alzada interpupstoD Miguel Angel
Morales Cevidanes en nombre y representacion dentmlad Club Deportivo
Gimnéstico Sur contra el acuerdo adoptado en Cord®jGobierno del Instituto
Municipal de Deportes de fecha 7 de abril de 204l&tivo a la aprobacion definitiva
de la Linea de Subvencion de Organizacion de Atadés Deportivas 2016 con
base en los informes emitidos por la Unidad de ResuAdministrativos y
Humanos.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a veotadad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptiiqns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Mufioz Marti@astillo Sempere, Cabrera
Valera, Flores Cordero, Castafio Diéguez, Diaz Raodd, Guevara Garcia, Macias
Morilla y Acevedo Mateo; Ciudadanos: MillaAn De Cdz&ernandez Moraga y
Moyano Gonzélez, e, Izquierda Unida: Gonzalez Rpfa@fiva Ruiz.

Se abstienen los Sres. Concejales de los Grupitegs Municipales de los
Partidos: Popular: Sanchez Estrella, Diaz LoperraBe Ldépez, Pérez Guerrero,



Halcon Bejarano, Pérez Garcia, Flores Berenguei&aartin, Navarro Rivas y
Rincon Cardoso, y, Participa Sevilla: Serrano Goémemndero, Moreno Vera y
Honorato Chulian.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

19.- Desestimar recurso interpuesto contra acuadbptado por el Consejo de
Gobierno del Instituto Municipal de Deportes.

Interpuesto recurso de alzada por D Miguel Angelrdizs Cevidanes en
nombre y representacion de la entidad Club Depmr@®mnéstico Sur contra el
acuerdo adoptado en Consejo de Gobierno del ltwstiunicipal de Deportes de
fecha 7 de julio de 2016, relativo a la aprobacdefinitiva de la Linea de
Subvencion de Escuelas Deportivas Municipales dagabion (octubre 2016-mayo
2017) y Escuelas Deportivas Municipales de Nivepesior (octubre 2016-mayo
2017) y emitido informe por la Unidad de GestionRiecursos Administrativos y
Humanos del Instituto Municipal de Deportes, elddaldo de Deportes que suscribe
en uso de las facultades conferidas, propone lpcaatodel siguiente:

ACUERDO

UNICO.- Desestimar el recurso de alzada interpupstoD Miguel Angel
Morales Cevidanes en nombre y representacion dentmlad Club Deportivo
Gimnéstico Sur contra el acuerdo adoptado en CordejGobierno del Instituto
Municipal de Deportes de fecha 7 de julio de 20&®tivo a la aprobacion definitiva
de la Linea de Subvencién de Escuelas Deportivasidipales de Iniciacion
(octubre 2016-mayo 2017) y de Escuelas Deportivasidipales de Nivel Superior
(octubre 2016-mayo 2017) con base en los infornrmegid®s por la Unidad de
Recursos Administrativos y Humanos.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tudeo debate y, no
produciéndose intervencion alguna, somete a vataad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptisqns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Mufioz Marti@astillo Sempere, Cabrera
Valera, Flores Cordero, Castafio Diéguez, Diaz Ruodd, Guevara Garcia, Macias



Morilla y Acevedo Mateo; Ciudadanos: MillaAn De Cdz&ernandez Moraga y
Moyano Gonzélez, e, Izquierda Unida: Gonzalez Rpfa@fiva Ruiz.

Se abstienen los Sres. Concejales de los Grupitegs Municipales de los
Partidos: Popular: Sanchez Estrella, Diaz LoperraBe Ldépez, Pérez Guerrero,
Halcon Bejarano, Pérez Garcia, Flores Berenguegi&aartin, Navarro Rivas y
Rincon Cardoso, y, Participa Sevilla: Serrano Génieendero, Moreno Vera y
Honorato Chulian.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

20.- Propuesta (Grupo Municipal PSOE-A) para quédeencia de Urbanismo inicie
la redaccion de un Mapa de urbanizaciones/barriadaseptibles de recepcion.
(ENMIENDA)

Una barriada no recepcionada supone que el veadwnas de los tributos
gue paga al Ayuntamiento como cualquier otro ciadagd debe contribuir
econdmicamente a la conservacion de calzadas,sace@es de distribucion y
servicio, del alumbrado y de los restantes elenseqi@ configuren la urbanizacion.
Es irrelevante que la barriada sea de uso pull@addea que tiene la persona que
vive en alguno de estos barrios es que paga elemamiento de las zonas que son de
todos.

Hasta ahora, en estos espacios, para que el Ayem@mmasumiera los
deberes de conservacion de la urbanizacion erasa@seun acto formal de
recepcion de las correspondientes obras. Hasteesgienomento se produjera, el
deber corresponderia de manera proporcional adosas que son propietarios de
los inmuebles del barrio.

De acuerdo con esta idea, para que se produzeadpaion, es necesario, de
acuerdo con nuestro Plan General de Ordenaciomistiza, que se compruebe que
las obras realizadas se encuentran finalizadasnsgentran en buen estado y son
conformes con el Proyecto autorizado asi como aplascripciones técnicas
aprobadas por la Administracién Municipal sobrédeal de la obra urbanizadora. La
recepcion se realizard mediante el levantamientdadeorrespondiente acta. En
nuestra ciudad, esta recepcion de las obras nensgaliza hasta el Plan de 1987.



En Sevilla, en los afios 70 y 80, era habitualegair licencias de primera
ocupacion sin que la urbanizacion se hubiera @@ddhizonforme a la normativa. La
necesidad urgente de poner en el mercado milesvimdas para hacer frente a la
importante demanda que derivaba del crecimientdadgoblacion, hacia que no
siempre las urbanizaciones fueran finalizadas coréca la normativa. Esto pasaba
en unos barrios en los que sus residentes cargeisgcursos para hacer frente a las
obras de urbanizacion que no ejecutaron los praesto

En estas circunstancias, gracias a las reivindinasi del movimiento
vecinal, a finales de la década de los ochentgpaghdo siglo, el Ayuntamiento se
hizo cargo de los costes del alumbrado publicoaag no recepcionadas. Durante
los afios noventa asumio ademas los costes de fianpiglica. EI mantenimiento y
conservacion de las zonas verdes quedd como laggignatura pendiente. Asi,
importantes zonas de la ciudad con urbanizacionegecepcionadas disponen de
servicios de alumbrado y limpieza publica pagados @ Ayuntamiento, que
también se hace cargo de determinadas reparag@enegfias en acerados y viales.
Ademas, en algunas de estas zonas se han fornmalibadenios con los vecinos
para el mantenimiento de las zonas verdes.

El Plan general de Ordenacion Urbanistica de 2@@@empla la ejecucion
de obras de urbanizacion en determinadas zonasldsoplanes de barrios puestos
en marcha en la primera década de este siglo nteiao objetivo reurbanizar
conforme al planeamiento, con caracter previoradapcion.

De esta manera, la idea de la recepcion venia uaida idea de la
urbanizacion previa conforme a Planeamiento.

En la Junta de Gobierno Local celebrada el 24 d® jde 2016, el Alcalde
dio cuenta a los miembros de la Junta del informiido por el Secretario General
del Ayuntamiento relativo a los requisitos que delveunir las barriadas para
constatar que se ha producido su tacita recepciéinpyocedimiento a seguir para
declarar esta circunstancia. El Alcalde subray@lievancia social del asunto porque
es una demanda vecinal que se reitera desde heamgad¢instando a los Delegados,
fundamentalmente a la Delegacion de Urbanismo, ea sguadopten las medidas
necesarias para culminar el proceso.

En el informe se parte de la idea de que en los @@éida Jurisprudencia habia
admitido pacificamente la recepcién técita de labanizaciones analizando
determinados comportamientos de la Administracii@mominados "actos propios”,
tales como uso de las instalaciones, etc ... loyaepesar de que el Reglamento de
Gestion exige un acto formal para la recepcion.



Sentada esta posibilidad de recepcion tacita denirdciones, y vinculada la
misma a la existencia de unos "actos propios" dAdministracion, el Informe
examina cuales son los hechos, conductas o achescte la Administracion a los
que la jurisprudencia atribuye relevancia sufi@emiara considerar que se ha
producido una recepcion tacita de la urbanizadidios criterios pueden ser el hecho
publico y notorio del uso publico general e intenisoprestacion del servicio de
alumbrado publico y el pago de su consumo, la pasete la urbanizacion por el
Ayuntamiento, el destino continuado de las obras destino publico, la actuacién
del Ayuntamiento consistente en el asfaltado desatalizadas directamente por él,
la prestacién de servicios por el Ayuntamiento gegaado caracter permanente, el
otorgamiento de licencias que, por imperativo ndroaexijan la existencia de vias
publicas y la clasificacién del suelo como urbaansolidado.

El Informe del Secretario General afirma que “lalidad material que se
produce en la ciudad es una desigualdad efectiatbesin motivo que la justifique,
mas que el dato formal de la recepcion. Hay zoeak ciudad (barriadas enteras)
gue se hallan en suelo urbano consolidado, berate@dr, al menos, dos Planes
Generales (1987 y 2006), en las que el Ayuntamiactida con normalidad... El art.
14 CE prohibe las desigualdades que resultenceartifis o injustificadas por no
venir fundadas...”

Finaliza el Informe solicitado por el Alcalde marda las lineas generales
del procedimiento a seguir, que en cualquier casd mpetencia de la Gerencia de
Urbanismo.

En este procedimiento se sefiala como un paso pieewdaboraciéon de un
mapa de urbanizaciones/barriadas susceptibles decepcionadas.

Por todo lo expuesto, el Grupo de Concejales y €alas del PSOE-A
propone al Excmo. Ayuntamiento Pleno la adopcidrsidgiente

ACUERDO

Que por parte de la Gerencia de Urbanismo se imicdie trabajos para la
redaccion de un Mapa de urbanizaciones/barriada®ptibles de ser recepcionadas
por la concurrencia de los siguientes criterios:

a) Que se hallen en suelo clasificado como urbanoatioiaslo.

b) Que sus zonas comunes estén abiertas al uso canéral



c) Que en las mismas se produzcan actos propios deitayiento determinantes
de la recepcién tacita en los términos expuestosl énforme del Secretario
General del Ayuntamiento de Sevilla de fecha 20jwo de 2016 (como
prestacion de servicios municipales, otorgamiento lidencias, obras y
actuaciones municipales .....).

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tuwieadebate en el que se
formula la siguiente enmienda por el Grupo polititonicipal del Partido Izquierda
Unida:

Afadir un nuevo punto al Acuerdo, con el siguidai¢o:

“Mientras tanto no se recepcionen las urbanizacithaeriadas susceptibles
de ello, iniciar la firma de convenios de colabaaccon comunidades para el
mantenimiento de zonas privadas de uso publico”.

El Grupo Municipal del Partido Socialista la a@ept

A continuacion la Presidencia, tras las intervemes de los Portavoces de
todos los Grupos politicos Municipales, somete @oidn la propuesta de acuerdo,
junto con la enmienda y, al no formularse oposicitan declara aprobada por
unanimidad. Concretando que el acuerdo adoptadiagqremo sigue:

“‘PRIMERO.- Que por parte de la Gerencia de Urbaaisa inicien los
trabajos para la redaccion de un Mapa de urbawizesibarriadas susceptibles de
ser recepcionadas por la concurrencia de los sitpseriterios:

a) Que se hallen en suelo clasificado como urbanootioiaslo.
b) Que sus zonas comunes estén abiertas al uso c@néral

c) Que en las mismas se produzcan actos propios deinté&yiento
determinantes de la recepcion tacita en los tésnixpuestos en el informe
del Secretario General del Ayuntamiento de Sedédecha 20 de junio de
2016 (como prestacion de servicios municipalesigatoiento de licencias,
obras y actuaciones municipales .....).

SEGUNDO.- Mientras tanto no se recepcionen lasnizbaiones/barriadas
susceptibles de ello, iniciar la firma de converdescolaboracién con comunidades
para el mantenimiento de zonas privadas de usacpbl



En el turno de Explicacion de Voto, intervienePeltavoz del Grupo politico
Municipal del Partido Socialista.

21.- Propuesta (Grupo Municipal PSOE-A) para quésebierno de Espafa se
implique en la financiacion del transporte urbaotectivo y redacte y tramite una
Ley de Financiacion de Transporte Publico. (DEBATROTACION CONJUNTA
CON LA PROPUESTA DEL GRUPO PARTICIPA SEVILLA DEL OO 26).

El transporte publico colectivo urbano es un eldémerlave del
funcionamiento de las ciudades; es uno de los ipates motores de las grandes
urbes, ya que garantiza la movilidad de todosilodaclanos.

Un buen sistema de transporte publico significa mmo&ilidad urbana mas
eficiente y un mayor y mejor desarrollo econémicola&s ciudades. El transporte
publico es garante de la equidad social pues &sieb medio que garantiza el
derecho a desplazarse libremente y en igualdadmidiciones, independientemente
de las circunstancias del usuario.

El transporte publico es cuatro veces mas econdomie el privado y
representa, ademas, uno de los pilares basicospasaguir que la movilidad en las
ciudades sea mas sostenible: con el transportdcpubé logran ciudades mas
limpias, mas seguras, mas sociales y menos corddasn pues el sistema
contribuye, indudablemente, a la eficiencia enérgét a la reduccion de los niveles
de contaminacion.

Respecto a la situacion en Espafa, hay que ingieasomos el Unico pais de
la UE que no cuenta con una regulacion estatalegtablezca las bases y criterios
necesarios para regular y organizar la financiadéntransporte publico. La Unica
referencia en este sentido queda recogida en l&eguladora de Bases de Régimen
Local que, desde el afio 1985, determina que losicipios con mas de 50.000
habitantes deben prestar un servicio de transpmotectivo. En la disposicion
adicional decimoquinta invita a que los Presupwse&enerales del Estado incluyan
crédito a favor de las entidades locales paramsigosito. Por ello, la realidad es
gque en Espafa son, salvo excepciones, los Ayuntémsidos que asumen la
responsabilidad final de cubrir el déficit del seikw de transporte de su municipio,
sin existir una regulaciéon clara que establezcapkastas para la obtencién de
recursos.



En los dltimos afios, hemos asistido a serios resa@m la aportacion que el
Estado realiza a los Ayuntamientos para subvenci@nprestacion de los sistemas
de transporte publico. La reduccién ha sido dep@iciento en el caso de Madrid,
25 por ciento en Barcelona y un 28 por ciento pa@njunto del resto de ciudades.
En concreto, en el caso de Sevilla la reduccidsitsa en torno al 33% desde 2012,
siendo, por tanto, de las ciudades mas afectadasspms recortes presupuestarios.
Este recorte ha sido mucho mayor que el descemmimentado por la demanda de
viajeros. La situacion se ha visto agravada ponaitenimiento de las tarifas, lo que
ha requerido un mayor esfuerzo adicional por pdetanas administraciones locales
seriamente golpeadas por la crisis para mantemaphptar las redes de transporte
publico. Justamente cuando mas se necesitaba lwontd la sostenibilidad del
sistema, es cuando el Estado no ha sabido soluabpeoblema.

La aportacion del Estado no solo es insuficientey gque su reparto entre las
144 ciudades receptoras no responde a ningunicrdadecuado ni se ajusta a la
evolucion demografica que han experimentado lagsaneetropolitanas de nuestro
pais desde que el sistema fue concebido. Se énatdefinitiva, de una aportacion
asimétrica que no financia por igual a ciudadegydal tamafio y que, por ende, no
permite planificar los servicios de transporte b medio y largo plazo.

Actualmente, el nimero de ciudades susceptiblesdileir esta aportacion es
creciente y, ademas, nos encontramos en un eszelgaaumento de la demanda de
viajeros en el transporte publico urbano. Los pmrotas de congestidon y calidad del
aire se agravan: la circulacién de vehiculos a memolas ciudades es responsable
del 70 por ciento de los contaminantes que se emaite atmdésfera y, en concreto,
del 40 por ciento del dioxido de carbono; la cotigasen las ciudades y los atascos
generan en la UE costes superiores a los 100.00énes de €. La solucion ha de
venir de manos del transporte colectivo; de lo i, no vendra.

La mayoria de la poblacion espafiola vive en ciuslgd@reas metropolitanas
qgue generan el 85 % del PIB. Es el momento de poseal mismo nivel que el resto
de paises de Europa y es momento de que el Eqtadsta por el transporte publico
urbano. El transporte publico es una necesidadrideep orden para un desarrollo
sostenible y, como tal, debe ser considerado upadad a todos los niveles. No es
valida la excusa de que no hay recursos econérpe@safrontar estas aportaciones
y lanzar esta necesaria Ley de Financiacion: enillimos afios hemos visto una
politica por parte de las administraciones de sivees en infraestructuras que, en
muchos casos, no respondia a las verdaderas retesidle este pais ni sus
ciudadanos.



El transporte publico urbano en Espafa tiene uililego mas que razonable
entre tarifa y subvencion, en comparacion con &isgs que nos rodean. La politica
tarifaria de los dltimos afios nos ha acercado sdtmses medios de nuestro entorno;
es mas, si tenemos en cuenta la renta per cagit®iB, las tarifas del sistema en
nuestras ciudades estan ya en su punto maximdpaquee el margen de maniobra
para aumentar la recaudacion incrementando ldada&s$ ya bastante reducido.

No se pretende con esta peticion obtener un maybsidio: estamos
hablando de una mayor aportacion al sistema paj@anel mismo y avanzar hacia
un transporte publico plenamente eficiente y coitipet hacia un transporte que
garantiza el acceso social a la movilidad, que mj@ma unas ciudades mas
sostenibles, mas ‘verdes’, que garantiza unas daslenas habitables y con mayor
calidad de vida.

En definitiva, la ciudadania requiere a los podg@slicos la prestacion de
un servicio de transporte urbano de calidad y efiPar todo lo expuesto, el Grupo
de Concejales del PSOE-A considera necesario pespa Excmo. Ayuntamiento
Pleno la adopcion del presente

ACUERDO

Exigir al Gobierno de Espafia una implicacion realla financiacion del
transporte urbano colectivo y de manera urgemte&aima redaccion y tramitacion de
una Ley de Financiacion de Transporte Publico,iqgcieya la participacion de todos
los niveles de gobierno en coherencia con las rendaciones de la Union Europea,
y basada en las siguientes ideas:

1° Nuestra sociedad no puede desarrollarse en basenadelo de transporte
privado. Es necesaria una financiacion realistag & adapte a la
organizacion y necesidades actuales del transgené@jeros en Espafia.

2° Los operadores de transporte necesitan cubrir @stesc de explotacion. Si
eso0s costes no se cubren con los ingresos devaladt(tarifas), es evidente
gue debe existir una subvencion publica suficigrastable.

3° Actualmente, el Estado contribuye a las redes alesprorte urbano, pero de
una forma asimétrica. El proceso actual es obsdigoe mas de veinte afios
gue se puso en marcha, y en este tiempo ha habidbias sustanciales en
las ciudades.



4° La financiacién del transporte urbano hay que wioarla dentro del futuro
marco de Financiacion Autonomica y de Financiacid@tal que debe
negociarse simultaneamente con el Gobierno de BEspafestablecer
directrices para que cada CC.AA las traslade a awcaonnormativo en
coherencia con las directivas de la Union Europeanateria de transporte
urbano.

5° El modelo de financiacion espafiol deberia estamdmaen una estabilidad a
MEDIO y LARGO PLAZO.

Antes de abrir el turno de debate, la Presidermmegisa que el debate y
votacion de esta propuesta se realizara conjuntantem la del Grupo Municipal
Participa Sevilla incluida en el punto 26, al caditcambos grupos en que se trata
del mismo acuerdo.

A continuacion la Presidencia, tras las intervemes de los Portavoces de
todos los Grupos politicos Municipales, sometetacion la propuesta de acuerdo, v,
al no formularse oposicion, la declara aprobadaipanimidad.

En el turno de explicacion de voto, intervienes pmrtavoces de los Grupos
politicos Municipales de los Partidos Participailkey Popular.

22.- Propuesta (Grupo Municipal del PP) para aprabaconvenio de colaboracion
con la Sociedad Protectora de Animales y PlantaSalella, y adoptar diversas
medidas de proteccion a los animales. (ENMIENDA)

El Grupo Popular trae a aprobacion esta propuesta et objetivo de
aumentar la sensibilizacion ciudadana en relacidoualado animal en nuestra
ciudad.

Con respecto a épocas anteriores, podemos compgolearaunque se ha
mejorado en el aspecto del control de perros aleubs, en la actualidad la
proliferacion de colonias de gatos en nuestra diugknera dia a dia problemas de
diversa indole a los vecinos de los entornos afesteéEs cada vez mas frecuente la
falta de control sobre los animales, especialmgat®s callejeros, que generan
incomodidades, falta de higiene y salubridad, tqati@ las personas como para los
propios animales.



El Grupo Popular cree que es importante que el fayaiento tome alguna
medida al respecto, no solo para remediar los enoéd que sufren los vecinos
afectados, sino también para la proteccion de tisales, que ante la falta de
cuidados, esperan un futuro mas que incierto.

Mucha es la tarea que queda por hacer en estaiangfecomo en otros
campos de la vida, aqui también la Administraci@mper detras de la sociedad.

Es importante resaltar la labor de la Sociedadektota de Animales y
Plantas de Sevilla - en adelante SPAPS -, que joato colectivos animalistas
implicados, han abierto el camino para iniciar wocpso que, a la larga, estamos
convencidos de que culminara con el control y pméem de las colonias de gatos
actuales y futuras en nuestra ciudad.

Asi, el Grupo Popular quiere con esta propuestearcun cauce de
colaboracion real y eficaz para que, con el apowyaiaipal, la Sociedad Protectora
de Animales y Plantas de Sevilla pueda seguir ddkardo su labor con mejores
condiciones y medios, y con vistas a aplicar urldige eficaz que regule y controle
las colonias existentes a dia de hoy, a la vezuite la aparicion de otras nuevas.

La linea de colaboracion que el Grupo Popular prepmon la SPAPS esta
basada en la solidez que esta Asociacion ha deadostiesde al menos 1970, afio en
el que comienza a desempefiar su labor en nudsttad¢c dando ademas a la
proteccion de animales, un aspecto social, cuesiidieamental que justificaria por
si misma, la firma de un convenio de colaboraciatreeel Ayuntamiento y la
SPAPS.

Es decir, en la importante labor que esta entids@mpeina, hay que resaltar
gue también actua en el cuidado y proteccion daaes cuyos duefios no disponen
de recursos suficientes para hacer frente a l@das que el animal demanda en un
momento concreto, 0 por periodos de tiempo masmomkargos, como pueden ser
situaciones en las que, temporalmente, los dueBopedros 0 gatos no pueden
hacerse cargo del cuidado del animal por causa® tmspitalizacion, ingresos en
centro penitenciario, desplazamiento ocasional,..et

La labor social que desempeiia la SPAPS no se lahitaero acogimiento
del animal de duefios que no disponen de recurdicgestes para hacer frente a sus
cuidados, sino que, ademas, les proporcionan l@ésagres médicas, tratamientos y
la seguridad del sistema de microchip, segun estallh normativa establecida al
efecto, garantizando con ello la salubridad deinahly una garantia de control para
el resto de los ciudadanos, de manera totalmeateitgt.



Desde el Grupo Popular pensamos que toda esta tanporlabor es
merecedora de algun tipo de contraprestacion pae pi@l Ayuntamiento, ya que,
con escasisimos medios propios, evitan y solucigirablemas que, a menudo,
repercuten en la gestién del Municipio.

Por ello, el Grupo del Partido Popular en el Ayomento de Sevilla presenta
para su aprobacion los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO: Firmar un Convenio entre el Ayuntamiente 8evilla y la
Sociedad Protectora de animales y Plantas de &eyikkstablecer una linea de
colaboracion directa, al efecto de dotarlos de oseduficientes para que puedan
desempeiar la importante labor de “asistencia ISogize hasta ahora vienen
desempeiando en nuestra ciudad, en apoyo de |doduke animales que por
circunstancias transitorias no pueden hacerse aelfouidado de los mismos por
falta de recursos.

SEGUNDO: Asumir y suscribir el compromiso de “Sacio Cero” en el
municipio de Sevilla, de manera que se potencaeltgpcion y el acogimiento de los
animales, en detrimento de la eutanasia

TERCERQO: Iniciar un programa de talleres en logriis, para formar en el
ambito de la sensibilizacion y en el cuidado dednBnales que habitan nuestros
entornos.

CUARTO: Iniciar, asimismo, una ronda de charlasosrcolegios e Institutos
de la ciudad, para que a través de personal eipad@ se forme a los jovenes en el
respeto y cuidado de los animales.

QUINTO: Asumir el compromiso de dotar de lectores mdicrochips a la
Policia Local, para poder identificar a los animalele, por pérdida, deambulen por
la ciudad, facilitando la recogida por sus duefiesekemenor tiempo posible, o
incluso la identificacion de los duefios incumpleen caso de abandono de sus
mascotas en la via publica.

SEXTO: Modificar la normativa que regula el uso Metrocentro, para que
se permita viajar a los duefios de perros con éstgsin la ocupacion de los vagones
y con las medidas de higiene y seguridad que destablecerse al efecto.



SEPTIMO: Instar a la Junta de Andalucia para qeetrd de sus
competencias se modifique la normativa que redula@del Metro de Sevilla, para
gue se permita viajar a los perros junto a sus akjefegun la ocupacion de los
vagones y con las medidas de higiene y seguridadiepan establecerse al efecto.

OCTAVO: Instar a la Junta de Andalucia para quentrde de sus
competencias, regule las condiciones de la criafioes comerciales y la venta de
animales, para que los centros de venta facili'eradopcion de animales de
compafilia mediante la colaboracion con los centresadogida de animales
abandonados; asi como, que la venta de perro®y gatlos centros antes citados, se
realice por catalogo o medios similares que noieegn la presencia fisica de los
animales en la tienda.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el tutealebate en el que se
formula la siguiente enmienda del Grupo politiconidipal del Partido Participa
Sevilla:

Afadir un nuevo punto al acuerdo, con el siguiéenéo:

“NOVENO.- Impulsar la creacion de un CONSEJO MUMNGL DE
BIENESTAR ANIMAL, con el objetivo de tener un espade reflexion y andlisis
sobre el trato a los animales y la higiene pubksd,como para evaluar el papel que
este servicio juega en Sevilla”.

Por los Grupos politicos Municipales de los Pagidequierda Unida y
Socialista, se solicita la votacion separada deulwgos, junto con la enmienda.

El Portavoz del Grupo politico Municipal del PdaiPopular las acepta.

A continuacion, la Presidencia, tras las interimmes de los portavoces de
todos los Grupos politicos Municipales, somete t@oion elPunto 1° del acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptiigns Municipales de los
Partidos: Popular: Sanchez Estrella, Serrano Lépe&&ez Guerrero, Halcon
Bejarano, Pérez Garcia, Flores Berenguer, GarcréinviéNavarro Rivas y Rincon
Cardoso, y, Ciudadanos: Millan De Cozar, Fernamdemga y Moyano Gonzalez.

Se abstienen los Sres. Concejales de los Grupitegs Municipales de los
Partidos: Socialista: Castrefio Lucas, Mufioz Maztin@astillo Sempere, Flores
Cordero, Castafio Diéguez, Macias Morilla y Acevédateo; Participa Sevilla:



Serrano GOmez- Landero, Moreno Vera y Honorato i@hule, Izquierda Unida:
Gonzalez Rojas.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia lo declara aprobado.

Seguidamente, la Presidencia, somete a votacsdpulatos 2° al 92junto con
la enmienda, y, al no formularse oposicion, lodataa@probados por unanimidad.

Asimismo, declara aprobada la propuesta enmendamaretando que el
acuerdo adoptado queda como sigue:

“PRIMERO: Firmar un Convenio entre el Ayuntamierde Sevilla y la
Sociedad Protectora de animales y Plantas de &eyikkstablecer una linea de
colaboracion directa, al efecto de dotarlos de oseduficientes para que puedan
desempeiar la importante labor de “asistencia ISogize hasta ahora vienen
desempeiando en nuestra ciudad, en apoyo de |doduke animales que por
circunstancias transitorias no pueden hacerse aelfouidado de los mismos por
falta de recursos.

SEGUNDO: Asumir y suscribir el compromiso de “Sacio Cero” en el
municipio de Sevilla, de manera que se potencaeltgpcion y el acogimiento de los
animales, en detrimento de la eutanasia

TERCERQO: Iniciar un programa de talleres en logriis, para formar en el
ambito de la sensibilizacion y en el cuidado dednBnales que habitan nuestros
entornos.

CUARTO: Iniciar, asimismo, una ronda de charlasosrcolegios e Institutos
de la ciudad, para que a través de personal eipad@ se forme a los jovenes en el
respeto y cuidado de los animales.

QUINTO: Asumir el compromiso de dotar de lectores mdicrochips a la
Policia Local, para poder identificar a los animalele, por pérdida, deambulen por
la ciudad, facilitando la recogida por sus duefiesekemenor tiempo posible, o
incluso la identificacion de los duefios incumpleen caso de abandono de sus
mascotas en la via publica.

SEXTO: Modificar la normativa que regula el uso Metrocentro, para que
se permita viajar a los duefios de perros con éstgsin la ocupacion de los vagones
y con las medidas de higiene y seguridad que destablecerse al efecto.



SEPTIMO: Instar a la Junta de Andalucia para qeetrd de sus
competencias se modifique la normativa que redula@del Metro de Sevilla, para
gue se permita viajar a los perros junto a sus akjefegun la ocupacion de los
vagones y con las medidas de higiene y seguridadiepan establecerse al efecto.

OCTAVO: Instar a la Junta de Andalucia para quentrde de sus
competencias, regule las condiciones de la criafioes comerciales y la venta de
animales, para que los centros de venta facili'eradopcion de animales de
compafilia mediante la colaboracion con los centresadogida de animales
abandonados; asi como, que la venta de perro®y gatlos centros antes citados, se
realice por catalogo o medios similares que noieegn la presencia fisica de los
animales en la tienda.

NOVENO.- Impulsar la creacion de un CONSEJO MUNISIP DE
BIENESTAR ANIMAL, con el objetivo de tener un espade reflexion y andlisis
sobre el trato a los animales y la higiene pubksd,como para evaluar el papel que
este servicio juega en Sevilla”.

En el turno de Explicacion de Voto, intervieneys Portavoces de los Grupos
politicos Municipales de los Partidos Popular yislsta.

23.- propuesta (Grupo Municipal del PP) para quadopten diversas medidas de
prevencion al acoso escolar. (ENMIENDAS)

El Acoso Escolar es entendido como un continuadteliberado maltrato
fisico, psicologico o verbal que recibe un alummo parte de sus comparieros de
forma reiterada durante un tiempo determinado, ihalilad de los acosadores es
comportarse cruelmente con el nifio o la nifia quke &l acoso, con el objeto de
someterles, amilanarles, intimidarles, amenazarigse atenta contra la dignidad de
los nifios y sus derechos fundamentales.

Las consecuencias del Acoso son muy diferentesnsdelilado en que se
mire, en el caso de la victima: puede derivar excaso escolar, riesgo fisico,
ansiedad, problemas de personalidad traumas pgico$dy riesgo para su desarrollo
equilibrado, en cambio para el agresor puede sgre&idio de una futura conducta
antisocial, una practica de obtencion de poderdaasem la agresion, que puede
perpetuarse en la vida adulta e, incluso, una satmecién del hecho violento como
socialmente aceptable y recompensado y para lospafemos que lo han



presenciado: puede conducir a una actitud pasteéeyante ante la injusticia y una
percepcion equivocada de valia personal.

El defensor del Menor de Andalucia en su Informgabdel 2015 manifiesta
literalmente que el maltrato entre iguales en imingaso debe considerarse un tema
carente de importancia, 0 como tradicionalmenteaseicho “peleas de nifios”, sino,
muy al contrario, este tipo de maltrato entre igsats el establecimiento de una
relacion desigual en la que uno de los sujetossi® en condiciones de hacer valer
sus derechos y por tanto se sitia en un plano figiondad. Por tanto es
responsabilidad de todas las personas que confotmaromunidad educativa
conocer estrategias para poder detectar e interearia dinAmica de los conflictos
que se generan en el contexto escolar.

La intimidacion, humillacién y vejacién a la quenseometidos muchos
alumnos en los centros educativos por parte de ctrmpafieros pasa practicamente
desapercibido para los padres, que tardan tiemmaese cuenta del problema que
sufre su hijo, los profesores no detectan el ocioflen el aula y la direccién del
colegio en algunos casos niegan la situacion pagabcentro no se vea afectado.

Las normativas realizadas tanto por el Gobiernar@gromo por la Junta de
Andalucia para prevenir e intervenir en estos caseaon suficientes. Los resultados
demuestran que los Departamentos de Orientaciorcaida de los Colegios
adolecen en la mayoria de los casos, de profes®uapaces de activar el protocolo
contra ebullying ante la menor sospecha que se detecte.

En Europa la media de orientadores por estudiaseate uno por cada 250,
en cambio en Andalucia esta cifra se eleva a ongada 700, esto supone casi tres
veces mas, lo que hace mas dificil su labor degm@dn en este &mbito.

Desde area de Psicologia Educativa del ColegiosimlBgia de Andalucia
Occidental (Copao), nos dicen que esta ratio gstragn los institutos, mientras que
en los Colegios es mucho mas amplia, un orientagilocada 3.000 alumnos.

Segun estos datos la mayor parte de los casasdacpn en los dos ultimos
dos cursos de Primaria y en los dos primeros d€5Ia, sin descartar que también
haya casos que se producen en Bachillerato.

La deteccién temprana del acoso es fundamental epatar en un futuro
cualquier perjuicio sobre la victima. Una labor thate dificil que escapa en
demasiadas ocasiones del control de familias yrndese Hay que estar atentos a
cualquier signo, a algun cambio, por pequefio qagmo que resulte extrafio en el



comportamiento del menor, se aplican protocolodceacion cuando el Acoso ha
llegado a un punto grave, y falta la sensibiliaagy la prevencion.

En circunstancias normales los padres se enterguasu hijo sufre acoso
escolar cuando ya esta sucediendo, bien porqueementuna buena comunicacion
con el menor o porque el nifio se siente culpable dee esta sufriendo.

Para la tarea preventiva los compafieros del auigaju un papel
fundamental, aunque la mayor parte de las veceallsa por temor a las represalias
del acosador, que se erige en "cabecilla" de upogmue ejerce un papel de
superioridad sobre el resto.

La Administracion Educativa mediante el Observatate la Convivencia
Escolar -6rgano dependiente de la Consejeria dededin-, deberia publicar cada
afo los datos sobre el nimero de casos de acaslaregge se denuncian o detectan
en las aulas andaluzas, pero no lo hacen, incundgiele este modo unas de las
finalidades para lo cual se cred.

Para tratar de resolver cualquier atisbo de acesonecesario que estén
implicados las familias, los docentes, la direcai@! centro y, por supuesto, la labor
diaria, presencial y continuada de la orientacidlicativa especializada en la
prevencion, que cortaria de raiz cualquier atishaabso.

Por otro lado la intervencion de la Inspeccion Edive llega algunas veces
tarde. Ante estas situaciones la mayoria de lessvdos padres deciden solucionar
el problema del acoso con el cambio de Colegi@llehno acosado, para asi evitarle
mas sufrimiento una solucion comprensible perosiaju pues si se aplicara el
Protocolo y la Normativa de la Junta el primerabandonar el colegio deberia ser
el agresor, cuyo traslado lo ha de determinardpdocion.

Asi, por todo lo expuesto, &rupo de Concejales del Partido Popular del
Ayuntamiento de Sevilla propone al Excmo. AyuntartaePleno la adopcién de los
siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Que desde el Area de Educacion se redliatares destinados a
los Padres, en el que se les dé informacion y doidn sobre como Prevenir y
tratar el Acoso Escolar.



SEGUNDO: Que se realicen Programas de Actividpdes Nifios donde se
hable del tema, se expresen, construyan muraléss seuque en el respeto hacia los
compaferos, en la autoaceptacion del yo y de Isopartal como es. Todo ello
ayudados por Profesionales Expertos en la matéos, cuales les realicen
Actividades en donde se pongan en la piel del Atmrsg del Acosado, para que
vean gue sienten.

) TERCERO Que se dote en los Presupuestos del 2017 unagpdid que el
Area de Educacién cree un Gabinete de Psicologosigua de apoyo a los Colegios
para la prevencion del Acoso Escolar, como en naipheblos de Sevilla.

CUARTO: Instar a la Consejeria de Educacion de la Junfendalucia a que
asigne a los Colegios Publicos de Educacion Pranam Orientador Educativo
Escolar en horario completo, al igual que en EddoaSecundaria.

QUINTO: Instar al Observatorio de la Convivencia Escolargato
dependiente de la Consejeria de Educaciéon- a dul@pe anualmente datos sobre
el nimero de casos de acoso escolar que se demumaietectan en las aulas
andaluzas.

SEXTQ Instar a la Consejeria de Educacion de la Juntandelucia a que
en el Protocolo actual de Activacion de supuesto8abso Escolar incluya un anexo
gue contemple los pasos a seguir para su prevencio

SEPTIMQ Instar al Ministerio de Educacion y a la ConsejedaEducacion
de la Junta de Andalucia a que habiliten un tetéfde tres cifras y se realicen
Carteles dando a conocer dicho numero el cual dedsgrcolocado de manera visible
en todos los Centros Educatiyopara poder denunciar los posibles casos de Acoso
Escolar.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el twieadebate en el que se
formulan las siguientes enmiendas de los Grupo#tiqgud Municipales de los
Partidos Socialista, Ciudadanos, Participa Segillequierda Unida:

Sustituir los siguientes puntos del Acuerdo:
“PRIMERO: Incorporar a la programacion de Actividaddel Area de

Educacién, actuaciones en materia de prevenciérAdeto Escolar con especial
atencion al Programa de Escuelas de Familias.



SEGUNDO: Creacion de un Observatorio Municipal emateria de acoso
escolar, dependiente del Consejo Escolar Municippad, aporte datos estadisticos
sobre esta problematica en nuestra localidad yrdebentar con una partida
presupuestaria para el ejercicio del 2017.

TERCERO: Dotar a la Delegacion de Educacion, Rpaoton y Edificios
Municipales de partidas presupuestarias suficieptea llevar a cabo acciones y
actividades en el marco de un Plan de Accion pBréaencion del Acoso Escolar en
los centros educativos de la ciudad de Sevillag telio en colaboracion con la
comunidad educativa y considerando el Consejo Bsdelunicipal como una
herramienta y espacio de trabajo esencial, promdeiefomentando y coordinando
actuaciones como:

* Realizacion de jornadas, talleres o campafas efdsca la prevencion del
acoso escolar, fomentadas desde todas las admdnstes publicas y con la
colaboracion de la comunidad educativa en general.

* Equipos de trabajo formados por alumnado de distiogntros educativos, en
los que se recopile informacion directa y atene@us propuestas en materia
de acoso escolar.

» Campariias deportivas, en colaboracion con el IMDa gh fomento de la
convivencia educativa, social y familiar, como p@mplo carreras contra el
acoso escolar.

» Campaiias culturales enfocadas a la convivenciasesly empatia.

QUINTO: Promover la implantacion en los centros cativos de
herramientas destinadas a la prevencion precoasibl@s casos de acoso escolar,
como el programa “Test Mybullin”, herramienta impiada y financiada
publicamente en la Comunidad de Castilla y Ledm daeComunidad de Madrid.
Esta propuesta podria lanzarse desde la Consedgiaucacion o la Delegacion de
Educacion del Ayuntamiento de Sevilla, con el fie dalorar y analizar su
implantacion en los centros educativos publicosuistra Ciudad.

SEXTO: Promover y apoyar el desarrollo, como pray@doto, al menos en
un centro publico de nuestra Ciudad, del Proyecitea,Ksiendo un proyecto
econdémico con un coste muy bajo y elevados resadtamsitivos donde se estan
implantando, como herramienta preventiva del aessolar”.

Y afadir nuevos punto al acuerdo, con el siguitao:

“*OCTAVO: Facilitar la implicacion de los Consejosdblares en materia de
prevencion y actuacion ante casos de acoso esouaryéndolo como puntos del



orden del dia, a través, por ejemplo, de las pitpae que presenten los
representantes municipales en estos 6rganos.

NOVENQO: Instar a la Consejeria de Educacion deul#alde Andalucia a
crear un Protocolo Especifico de Prevencion en nmatde Acoso Escolar.
Actualmente tan solo cuenta con un Protocolo deawbn ante supuestos casos de
acoso escolar, entendiendo que este protocolo iayngjorarlo y convertirlo en un
anexo al futuro Protocolo de Prevencion, priorizaladactuacion en Prevencion.

DECIMO: Instar a la Consejeria de la Junta de Aumal a realizar una
actualizacion del programa Séneca, incluyendodsssde acoso escolar.

UNDECIMO: Instar al Servicio Andaluz de Salud, leeacion de areas de
tratamiento y apoyo psicologico al alumnado enasitin de acoso escolar,
separando esta problematica de otras problemdaisieslidgicas o psiquiatricas que
actualmente se tratan en el area de Salud Memtaluc refuerzo de plantilla con
formacion especifica en esta materia.

DECIMOSEGUNDO: Instar al Observatorio de la Conwiei@ Escolar a que
publigue anualmente datos sobre el niumero de cls@E0so que se denuncian o
detectan en las aulas andaluzas.

DECIMOTERCERO: Instar a las administraciones compes a
incrementar su apuesta presupuestaria en mateuzated y con el objetivo de
reforzar con medios materiales y humanos la esquidihca, escenario en el que se
detecta el acoso escolar, asi como promover moeéediosativos, consensuados con
la comunidad educativa y la sociedad en generagdus en la educacion en valores
sociales, de solidaridad, empatia y convivenciantér a la competitividad y el
individualismo.

DECIMOCUARTO: Trasladar los acuerdos de este planda ASPAE
(Asociacion Sevillana para la Prevencién del Acdsscolar) y realizar las
actuaciones aprobadas en coordinacién con ella”.

El Grupo Municipal del Partido Popular acepta ¢asniendas excepto la
DECIMOCUARTA que propone sustituirla por la siguign

“‘DECIMOCUARTO: Trasladar los acuerdos de este plenda ASPAE
(Asociacion Sevillana para la Prevencion del Acdsscolar) y a todas las
organizaciones competentes y realizar actuacigmebdadas en coordinacién con las
personas y asociaciones que hayan trabajado én ella




Los Grupos politicos Municipales de los Partidogidsta, Ciudadanos,
Participa Sevilla e I1zquierda Unida lo aceptan.

A continuacion la Presidencia, tras las intervemes de los portavoces de
todos los Grupos politicos Municipales, somete &@oidn la propuesta de acuerdo,
junto con las enmiendas y, al no formularse op@sjclas declara aprobadas por
unanimidad. Concretando que el acuerdo adoptadiaqu@no sigue:

“PRIMERO: Incorporar a la programacion de Actividaddel Area de
Educacién, actuaciones en materia de prevenciérAdeto Escolar con especial
atencion al Programa de Escuelas de Familias.

SEGUNDO: Creacion de un Observatorio Municipal emteria de acoso
escolar, dependiente del Consejo Escolar Municippad, aporte datos estadisticos
sobre esta problematica en nuestra localidad yrdebentar con una partida
presupuestaria para el ejercicio del 2017.

TERCERO: Dotar a la Delegacion de Educaciéon, Rpadton y Edificios
Municipales de partidas presupuestarias suficieptea llevar a cabo acciones y
actividades en el marco de un Plan de Accién pBréaencidén del Acoso Escolar en
los centros educativos de la ciudad de Sevillap telflo en colaboracion con la
comunidad educativa y considerando el Consejo Bscddlunicipal como una
herramienta y espacio de trabajo esencial, promdeiefomentando y coordinando
actuaciones como:

* Realizacion de jornadas, talleres o campafas efdsca la prevencion del
acoso escolar, fomentadas desde todas las admnstes publicas y con la
colaboracion de la comunidad educativa en general.

» Equipos de trabajo formados por alumnado de distiogntros educativos, en
los que se recopile informacién directa y atenei@us propuestas en materia
de acoso escolar.

e Camparfas deportivas, en colaboracion con el IMDa gh fomento de la
convivencia educativa, social y familiar, como p@mplo carreras contra el
acoso escolar.

» Campafias culturales enfocadas a la convivenciaresy empatia.

CUARTO: Instar a la Consejeria de Educacion de la Junfndalucia a que
asigne a los Colegios Publicos de Educacion Prapam Orientador Educativo
Escolar en horario completo, al igual que en EddocaSecundaria.



QUINTO: Promover la implantacion en los centros cadivos de
herramientas destinadas a la prevencion precoasiblgs casos de acoso escolar,
como el programa “Test Mybullin”, herramienta immpiada y financiada
publicamente en la Comunidad de Castilla y LedmdaeComunidad de Madrid.
Esta propuesta podria lanzarse desde la Consdggalucacion o la Delegacion de
Educacion del Ayuntamiento de Sevilla, con el fie dalorar y analizar su
implantacion en los centros educativos publicosuistra Ciudad.

SEXTO: Promover y apoyar el desarrollo, como prty@doto, al menos en
un centro publico de nuestra ciudad, del Proyectea,Ksiendo un proyecto
econdémico con un coste muy bajo y elevados readtamsitivos donde se estan
implantando, como herramienta preventiva del aessolar.

SEPTIMQ Instar al Ministerio de Educacion y a la ConsejedaEducacion
de la Junta de Andalucia a que habiliten un tetéfde tres cifras y se realicen
Carteles dando a conocer dicho numero el cual dedsgrcolocado de manera visible
en todos los Centros Educatiyopara poder denunciar los posibles casos de Acoso
Escolar.

OCTAVO: Facilitar la implicacién de los ConsejoscBsires en materia de
prevencion y actuacién ante casos de acoso estuthryéndolo como puntos del
orden del dia, a través, por ejemplo, de las pi<ipge que presenten los
representantes municipales en estos 6rganos.

NOVENQO: Instar a la Consejeria de Educacion deul#alde Andalucia a
crear un Protocolo Especifico de Prevencion en nmatde Acoso Escolar.
Actualmente tan solo cuenta con un Protocolo deawbn ante supuestos casos de
acoso escolar, entendiendo que este protocolo iayngjorarlo y convertirlo en un
anexo al futuro Protocolo de Prevencion, priorizaladactuacion en Prevencion.

DECIMO: Instar a la Consejeria de la Junta de Aumal a realizar una
actualizacion del programa Séneca, incluyendodsssde acoso escolar.

UNDECIMO: Instar al Servicio Andaluz de Salud, leeacion de areas de
tratamiento y apoyo psicologico al alumnado enasitin de acoso escolar,
separando esta problematica de otras problemdisieslidgicas o psiquiatricas que
actualmente se tratan en el area de Salud Memtaluc refuerzo de plantilla con
formacion especifica en esta materia.



DUODECIMO: Instar al Observatorio de la Convivendiacolar a que
publigue anualmente datos sobre el nimero de cls@E0so que se denuncian o
detectan en las aulas andaluzas.

DECIMOTERCERO: Instar a las administraciones compes a
incrementar su apuesta presupuestaria en mateuzated y con el objetivo de
reforzar con medios materiales y humanos la esqugdiica, escenario en el que se
detecta el acoso escolar, asi como promover moeélosativos, consensuados con
la comunidad educativa y la sociedad en generahdus en la educacion en valores
sociales, de solidaridad, empatia y convivencianté a la competitividad y el
individualismo.

DECIMOCUARTO: Trasladar los acuerdos de este pleanda ASPAE
(Asociacion Sevillana para la Prevencion del Acdsscolar) y a todas las
organizaciones competentes y realizar actuacigmrebadas en coordinacion con las
personas y asociaciones que hayan trabajado én ella

Siendo las 15:30 horas, la Presidencia ordenaaeso, en el transcurso de la
sesion, reanudandose ésta a las 16.30 horas.

24.- Propuesta (Grupo Municipal Ciudadanos) pae spidote de zonas verdes al
Barrio de Bellavista. (ENMIENDA)

La propuesta que hoy eleva al pleno el Grupo Mpalaile Ciudadanos, tiene
como objetivo dar solucion a una demanda vecinbiBderio de Bellavista para
dotar de zonas verdes a una zona de nuestra couade encuentra de forma
cronica en situacion de especial vulnerabilidad.

Bellavista, con una poblacion de mas de 16.000tdnateis, enclavado en el
Distrito Bellavista-La Palmera, constituye uno de kjemplos paradigmaticos del
crecimiento urbanistico al que dio lugar la cormtidn del Canal del Bajo
Guadalquivir o “Canal de los Presos” en Sevilldreeth940 y 1972.

El barrio, que surge como un asentamiento autoaodstpor familiares de
los presos durante la postguerra espafola, fueig@mpbke durante las décadas
sucesivas de forma irregular, con escasa planifinag en consecuencia con un
déficit notorio de espacio publico.



De esta historia casi octogenaria nos queda el egerde un barrio que,
aungue periférico, esta dotado de su propio cargotgeie ha crecido con los afos,
impulsado por un movimiento vecinal potente, peigulor de los distintos cambios
que han transformado aquel barrio nacido casi deatia, sin infraestructuras ni
servicios, al actual barrio que disfruta de seoda@imilares al de cualquier barrio de
Sevilla pero, no podemos olvidar que aun estamtesede dotaciones, tales como
son los espacios verdes que dentro de una traraaaidompleja y abigarrada parece
haber quedado en el olvido su ejecucion.

De estos movimientos vecinales surgio hace déc#mla&sociacion de
Vecinos Unidad de Bellavista, referente del asommsmo en la zona y que ha
colaborado con el Grupo Municipal de Ciudadanoteziaboracion de la propuesta
gue hoy presentamos.

Debido al trazado denso del barrio de Bellavistapijp de las éareas
suburbanas, los espacios publicos que incluye sorpatjueiias dimensiones y
presentan un claro déficit de dotaciones.

El actual PGOU de Sevilla establece en el intediglrtejido diez areas de
transferencia de aprovechamiento bajo la denontina&iTA-DBP-01 hasta ATA-
DBP-10 que tienen como objetivo la regularizaciénatineaciones en la Avda. de
Bellavista, no habiéndose ejecutado a dia de hogunia de las diez actuaciones
previstas.

Del mismo modo, el PGOU incorpora sectores de Sudibanizable
Sectorizado SUS-DBP-03 Cortijo Cuarto Norte, SUSPERB! Cortijo Cuarto Sur y
SUS-DBP-05 Hospital de Valme, situados en el eotammediato del area; y SUS-
DBP-07 Pitamo Sur, situados al otro lado de ladéderrocarril, todo ello con el
objetivo de desarrollar un importante crecimiengsidencial del area, con las
consiguientes cesiones de espacios libres, equepémsi y zonas verdes. Pero de
estos sectores s6lo uno ha terminado su urbanigaaitPitamo Sur”.

Este es el triste balance que ha tenido la ejecud& Plan General en
Bellavista para sus vecinos, ante esta situaci,administraciones no pueden
permanecer impasibles y deben explorar todas lasaf posibles para mejorar el
espacio urbano, y con él, las oportunidades pgrvab&acion residente.

Desde el Grupo Municipal de Ciudadanos entendemesnq pueden existir
barrios de primera y de segunda categoria en tiadisocialmente cohesionada que
debe ser Sevilla, por eso entendemos necesaridagupocas zonas verdes que
existen en el suelo urbano de Bellavista tenganival de desarrollo del que se



dispone en otras zonas de nuestra capital. No pm&lparmitirnos que existan zonas
verdes en suelo urbano sin ejecutar en este barrio.

Actualmente se da esta situacion en la C/ Marcas Aonde se encuentran
unos terrenos calificados como suelo urbano cateshdi (zona verde) en un area de
conservacion tipolégica. Dicha zona verde se erntaeactualmente sin ejecutar,
convirtiéndose uno de los escasos potenciales iesphibres de la zona en un
espacio residual sin ningun valor para los vecyagie actualmente se encuentra
abandonado como aparcamiento libre.

La propuesta de intervencibn que traemos al plegonsistiria
fundamentalmente en urbanizar el tramo no asfaltiedia C/ Marcos Ana (386 m2)
y ejecutar de forma adecuada las dos zonas desstimadspacios libres (1.156 m2 y
2.081 m2 cada una) dotandolas de un pavimento adecy mobiliario urbano
acorde al de otras zonas de la ciudad, primandmigervacion de las especies
arboreas existentes y el pavimento flexible freaiteigido. De igual manera habria
gue dotar al &mbito de zonas destinadas al jueigatihcon columpios, zonas de
sombra, fuentes, etc...y una iluminacion adecuada.

Debido a la ocupacion irregular de las parcelasfacmada a las zonas verdes
habria que tener en cuenta el acceso rodado aalaglgs de los propietarios
existentes mediante una plataforma Unica que rlzdegsma con acceso solo para
propietarios.

Es obligacion de este Ayuntamiento paliar, en lalidee de lo posible, el
déficit historico que este barrio tiene en lo quegaipamiento de zonas verdes se
refiere, y entendemos que la ejecucion de estassztmmas de tres mil m2 seria una
buena noticia para los vecinos del nucleo hista@le®ellavista.

Por ello el Grupo Municipal de Ciudadanos elevaamar aprobaciéon en el
pleno los siguientes

ACUERDOS:

1° Incluir en los presupuestos municipales del proxiejercicio 2017 una
partida destinada a la redaccién de proyectosuéf@t de obras y puesta en
servicio de las instalaciones de las dos parcelasbactual PGOU destinada
a espacios libres en las inmediaciones de la ClkddaAna, incluida la
urbanizacién del tramo no asfaltado de la mismé& aglie divide ambas
fincas.



2° Iniciar los tramites oportunos para proceder aeldaccion de proyectos,
ejecucion de obras y puesta en servicio de laslatsbnes de las parcelas
situadas en las inmediaciones de la C/ Marcos Agaeyel PGOU destina a
espacios libres, incluido la urbanizacion del tramooasfaltado de la misma
calle que divide ambas fincas.

3° Incluir en las obras proyectadas de las parcalasel) PGOU destinada a
espacios libres en las inmediaciones de la C/ Ma#e@, zonas destinadas al
juego infantil, zonas de sombra, fuentes, y umaiihacién adecuada.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el twWl@adebate en el que se
formula la siguiente enmienda del Grupo politiconidipal del Partido Socialista:

Sustituir el primer punto del Acuerdo por el siguestexto:

“1° Realizar la tramitacion previa del procedime@ngdministrativo
correspondiente para la obtencién, por el Ayuntatoigle Sevilla, de la titularidad
de los terrenos calificados como verde en el entdenla calle Marcos Ana.

Incluir en los presupuestos municipales una padektinada a la redaccion
de proyectos, ejecucién de obras y puesta en genéclas instalaciones de las dos
parcelas que el actual PGOU destina a espacicss ldmn las inmediaciones de la
calle Marcos Ana, incluida la urbanizacion del toano asfaltado de la misma calle
que divide ambas fincas”.

El Grupo politico Municipal del Partido Ciudadanascepta.

A continuacién, la Presidencia, tras las interimmes de los portavoces de
todos los Grupos politicos Municipales, somete @or0n la propuesta de acuerdo,
junto con la enmienda, obteniéndose el siguiersigtealo:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptifiqgns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio |udasioz Martinez, Castillo
Sempere, Cabrera Valera, Flores Cordero, CastaféguBz, Diaz Rodriguez,
Guevara Garcia, Macias Morilla y Acevedo Mateopular: Sanchez Estrella, Diaz
Lépez, Serrano Lépez, Pérez Guerrero, Halcon Bwjar®érez Garcia, Flores
Berenguer, Garcia Martin, Navarro Rivas y RincondGso; Ciudadanos: Millan De
Cozar y Ferndndez Moraga, Participa Sevilla: Serr@dmez- Landero, Moreno
Vera y Honorato Chulian.



Se abstienen los Sres. Concejales del Grupo gmliiunicipal del Partido

Izquierda Unida: Gonzalez Rojas y Oliva Ruiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia las declara aprobadas,

concretando que el acuerdo adoptado queda conma sigu
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“Realizar la tramitacion previa del procedimientodmanistrativo
correspondiente para la obtencion, por el Ayuntatoiele Sevilla, de la
titularidad de los terrenos calificados como veedeel entorno de la calle
Marcos Ana.

Incluir en los presupuestos municipales una partidstinada a la
redaccion de proyectos, ejecuciéon de obras y pumstaervicio de las
instalaciones de las dos parcelas que el actualP@Stina a espacios libres
en las inmediaciones de la calle Marcos Ana, idelua urbanizacion del
tramo no asfaltado de la misma calle que divideamfincas.

Iniciar los tramites oportunos para proceder aeldaccion de proyectos,
ejecucion de obras y puesta en servicio de laslatsbnes de las parcelas
situadas en las inmediaciones de la C/ Marcos Agaeyel PGOU destina a
espacios libres, incluido la urbanizacién del tramvoasfaltado de la misma
calle que divide ambas fincas.

Incluir en las obras proyectadas de las parcalaselj PGOU destinada a
espacios libres en las inmediaciones de la C/ Ma#e@, zonas destinadas al
juego infantil, zonas de sombra, fuentes y unaitagion adecuada”.

25.- Propuesta (Grupo Municipal Ciudadanos) par& e incluya en los
Presupuestos de 2017 una partida destinada a unatarentacion, dirigido a los
trabajadores con dificultades econdmicas puntugMIENDAS)

La propuesta que hoy eleva al pleno el Grupo Mpalaile Ciudadanos, tiene

por objetivo la puesta en marcha de una convoeapatia la concesion de un bono-
alimentacion dirigido a personas trabajadoras dficuttades economicas puntuales
y, de este modo, garantizarles sus necesidadesstoasébasicas.

El indicador europeo AROPE, At Risk Of Poverty /amdExclusion, que

estudia el porcentaje de poblacion que se encuemraiesgo de pobreza yl/o



exclusién social, ha subido en los Ultimos afiosplitos porcentuales alcanzando
Su maximo en la serie historica.

Indiscutiblemente los grupos mas castigados pocrisis han sido los
mayores de 65 aflos y de manera sensible la infesinigerder de vista la patente
vulnerabilidad de las familias monoparentales. Dgdeo, pobreza y privacion
material desembocan en una palpable situacién siguzddad.

Pero no es el desempleo el Unico causante de lezmbsino que por el
contrario el numero de trabajadores en situaciompalgeza se ha situado en el
14,8% en nuestro pais (Informe Anual Andlisis ysPectivas 2016) haciéndose
necesario una mayor inversion de recursos sogralesdisefio de politicas publicas
gue protejan a estos trabajadores sin recursos.

Entre las causas de este aumento podriamos dedtapérdida de poder de
negociacion de los trabajadores provocada porléay® y practicas antisindicales,
gue tienen como consecuencia la débil defensa ddddmechos laborales. Por otro
lado nos encontramos un salario minimo en calida &in justificacion econdmica,
y en tercer lugar se encuentra la pérdida de padeuisitivo de la clase media
incapaz de mantener los empleos que dependianddpadidad de gasto.

Esta lamentable situacion es mas acusada en la nodexu andaluza,
ocupando nuestra region la penultima posicién espeacto al resto de comunidades
autonomas en relacion al ingreso medio anual netopprsona, todo ello en un
marco donde las diferencias interregionales aumesitando las regiones con mayor
renta inicial las que menores caidas han experadent

Por otro lado, la actual crisis econdmica estatafielo duramente al pequefio
comercio de nuestra capital. Segun el Barometrimecanomico Centro Andaluz de
Prospectiva Sevilla, publicado en junio 2016, dmstgue tres de cada cinco
sevillanos consultados opinan que el pequefio camn@éeda ciudad necesita apoyo y
proteccion (59,7%), resultando muy significativodato de Macarena Norte, donde
el 83,8% de los encuestados consideran que el peqoenercio necesita mas ayuda
por parte de nuestra corporacion.

Ante esta situacion, entendemos que este Ayuntémidabe poner en
marcha politicas publicas que amortiguen los e$eqierversos de la crisis;
conjugando soluciones para aquellas familias sea que sufren para ver cubiertas
sus necesidades basicas de alimentacion, y al mismpo potenciando al pequefio
comercio, tan importante para el desarrollo econérde nuestros barrios.



De forma paralela al conjunto de medidas que mueAyuntamiento ha
puesto en marcha contra la exclusion social, elp&municipal de Ciudadanos
propone que los prOXimos presupuestos municipalesiten con una partida
destinada a poner en marcha un bono-alimentaciém faanilias sevillanas que,
disponiendo de unos ingresos econdmicos minimdeng@ estos suficientes para
atender los gastos de vivienda y suministros b8sino lo son para cubrir las
necesidades basicas diarias. Es decir atendiefol ingresos declarados por cada
familia en funcion de sus circustancias, se conaideie aun disponiendo de unos
ingresos minimos estan por debajo del umbral geleeza en atencién a la variable
econdmica, tamafio y composicion.

Entendemos que, salvo mejor criterio, podriarsskcitantes, y en su caso
beneficiarios del bono alimentacion, los miembreslas unidades familiares que,
cupliendo una serie de requisitos, dispongan de umgresos mensuales minimos
equivalentes al Salario Minimo Interprofesional (FMgente a la convocatoria v,
unos ingresos maximos resultado de multiplicarMl Sor el valor de la Unidad de
Consumo Equivalente (UCE) que generalmente utfidR OSTAT.

Este bono-alimentacion, pensado como medio paaddaisicion de comida
basica en establecimientos de alimentacion, o&itartre los 100 euros mensuales
por persona y miembro de la unidad familiar, hagstaméaximo de 600 euros
mensuales por familia, prevaleciendo para la adagibn de la misma las familias
monoparentales.

Del mismo modo, apostamos por la vinculacion deiobalimentacion con
tiendas de alimentacion del barrio donde residarbémeficiarios, apostando de una
vez por todas por el comercio minorista, tan ingraé¢ para la creacion de empleo
como agente dinamizador de nuestros barrios.

Por ello el Grupo Municipal de Ciudadanos elevaamar aprobaciéon en el
pleno el siguiente:

ACUERDO

1° Incluir en los presupuestos municipales del proxiejercicio 2017 una
partida destinada a la puesta en marcha de un donentacion dirigido a
trabajadores con dificultades econdémicas puntuplea garantizarles sus
necesidades domeésticas basicas.

2° Iniciar los tramites oportunos para abrir una caatoria de prestacion que
facilite el bono-alimentacion a familias sevillangsie disponiendo de unos



ingresos econdmicos minimos y siendo estos sufesepara atender a los
gastos de vivienda y suministros basicos, no lo pama cubrir las
necesidades béasicas diarias.

3° Vincular la convocatoria de prestacion de bono-afitacion para familias
sevillanas al comercio de proximidad, como ageitandizador y generador
de empleo de nuestros barrios.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el twl@adebate en el que se
formulan las siguientes enmiendas por el GrupotipoliMunicipal del Partido
Popular:

Anadir al final del 1° punto del Acuerdo el siguetexto:

“Elaborar, con caracter previo, un estudio diagnéstle la situacion de las
unidades familiares trabajadoras con dificultademémicas puntuales para cubrir
sus necesidades béasicas diarias”

Sustituir en los puntos 1°, 2° y 3° del Acuerds [salabras “bono-
alimentacion” por “bono-alimentacion-higiene”.

Afadir un punto 4° al Acuerdo, con el siguientddex

“En caso de que no pudiera proceder la vinculapi@vista en el apartado
anterior, realizar una convocatoria publica de agudara el comercio minorista de
los barrios de la ciudad de Sevilla”.

El Grupo politico Municipal del Partido Ciudadanas acepta.

A continuacién, la Presidencia, tras las interimmes de los portavoces de
todos los Grupos politicos Municipales, somete @oiOn la propuesta de acuerdo,
junto con las enmiendas, obteniéndose el sigurestdtado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptifigns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio |LuCastillo Sempere, Flores
Cordero, Castafio Diéguez, Diaz Rodriguez, Guevaai& Macias Morilla y
Acevedo Mateo; Popular: Sanchez Estrella, Diaz rogerrano Lopez, Pérez
Guerrero, Halcén Bejarano, Pérez Garcia, Garciaihadavarro Rivas y Rincén
Cardoso; Ciudadanos: Millan De Cozar, Fernandezaljlory Moyano Gonzalez, e,
Izquierda Unida: Gonzalez Rojas y Oliva Ruiz.



Se abstienen los Sres. Concejales del Grupo gmliiunicipal del Partido

Participa Sevilla: Serrano Gomez- Landero, Moreeoay Honorato Chulian.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia las declara aprobadas,

concretando que el acuerdo adoptado queda coma sigu

1° “Incluir en los presupuestos municipales del praxigjercicio 2017 una
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partida destinada a la puesta en marcha de un donentacion-higiene
dirigido a trabajadores con dificultades econdmicasntuales para
garantizarles sus necesidades domeésticas basicas.

Elaborar, con caracter previo, un estudio diagndste la situacion de
las unidades familiares trabajadoras con dificeiéadcondémicas puntuales
para cubrir sus necesidades basicas diarias.

Iniciar los tramites oportunos para abrir una caavoria de prestacion que
facilite el bono-alimentacion-higiene a familias/ilanas, que disponiendo
de unos ingresos econdmicos minimos y siendo esfmsentes para atender
a los gastos de vivienda y suministros basicos|onson para cubrir las
necesidades basicas diarias.

3° Vincular la convocatoria de prestacion de bono-afitacion-higiene para
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familias sevillanas al comercio de proximidad, coagente dinamizador y
generador de empleo de nuestros barrios.

En caso de que no pudiera proceder la vinculacrémigia en el apartado
anterior, realizar una convocatoria publica de agugara el comercio
minorista de los barrios de la ciudad de Sevilla”.

26.- Propuesta (Grupo Municipal Participa Seviflaja que se solicite al gobierno
de Espafia la redaccion y tramitacion de una Leyidanciacion de Transporte
Publico. (DEBATIDO Y VOTADO EN EL PUNTO 21)

Las ciudades constituyen un importante motor ecaceran la sociedad y

son cada vez mas personas las que viven en a@lasg< consecuentes problemas de
congestion del trafico y deterioro de la calidacbemtal. En la linea de la mocién
presentada en el mes de julio, aprobada por undadmpor todos los grupos
municipales para reducir los efectos negativosestdbsalud derivados de una mala



calidad del aire, se plantea la movilidad urbamaacano de los ejes principales y
grandes retos a los que dedicar mas recursos hgrganateriales.

Desde esta perspectiva, un sistema eficiente ybfexde transporte que
proporcione patrones de movilidad, inteligentesogtenibles es esencial para la
economia y nuestra calidad de vida. El transpaeteetun peso considerable en el
marco del desarrollo sostenible por las presiondsientales, los efectos sociales y
econdmicos asociados y sus interrelaciones cos s&ctores.

El crecimiento constante que lleva experimentarste sector a lo largo de
los ultimos afios y su previsible aumento, aun cemando el cambio de tendencia
por la situacion de crisis generalizada, hacenefueto del transporte sostenible sea
una prioridad estratégica a escala local, nacienagpea y mundial.

En concreto, el transporte colectivo es un elemelatee del funcionamiento
de las ciudades: es uno de los principales actieréss grandes urbes. Por otra parte,
el transporte publico es garante de la equidadakgcies es el Unico medio que
garantiza el derecho a desplazarse en igualdadri#iciones, independientemente
de las circunstancias del usuario/a. Si ademasdenas cuestiones basicas para la
mejora de la calidad de vida en las ciudades #aredporte publico, es necesaria una
implicacion por parte de las administraciones maslipara dotarlo de recursos que
lo hagan funcionar de un modo eficiente.

El transporte publico es cuatro veces mas economie® el privado y
representa, ademas, uno de los pilares basicos@asaguir que la movilidad en las
ciudades sea mas sostenible: con el transportacpubé logran ciudades mas
limpias, mas seguras, mas sociales y menos corddasn pues el sistema
contribuye, indudablemente, a la eficiencia enézgét a la reduccion de los niveles
de contaminacion.

En el Estado Espafiol, la media de desplazamiemasside una persona es
de 41 kilbmetros, de los cuales mas de las tredsasupartes ocurre en las ciudades.
Aunque el transporte motorizado ocupa el 50% @&bree realiza de modo activo, a
pie o en bicicleta), un 22% de estos desplazangest® realiza en transporte
colectivo, siendo el autobus el medio de transporés eficiente en consumo de
combustible.

1“Las cuentas ecoldgicas del transporteFundacion Biodiversidad. Ministerio de
agricultura alimentacion y medioambiente.



Un buen sistema de transporte publico significa mmo&ilidad urbana mas
limpia y un mayor y mejor desarrollo econémico @s tiudades. El transporte
publico es la Unica alternativa para un desarrstistenible y, como tal, debe ser
considerado una prioridad a todos los niveles. fgposlecididamente por un
transporte publico de calidad en las ciudades asobtigacién que no solo compete
a la administracion local.

Ley Estatal de Financiacion del Transporte Publico.

Espafa es el unico gran pais europeo que no coentana Ley estatal de
Financiacion de Transporte Publico. La Unica refeiee en este sentido queda
recogida en la Ley Reguladora de Bases de Régimeal lque, desde el afio 1985,
determina que los municipios con mas de 50.00Qdrakis deben prestar un servicio
de transporte colectivo.

En la disposicion adicional decimoquinta invita aeglos Presupuestos
Generales del Estado incluyan crédito a favor deelatidades locales para este
propésito. Sin embargo, el transporte publico vigieado financiado por las Grupo
Municipal Participa Sevilla corporaciones localgag son las que menos recursos
tienen, o por los ingresos que generan los prop&grios, con escasa 0 nula
aportacion del Estado.

En los ultimos aflos hemos asistido a serios rec@mela aportacion que el
Estado realiza a los Ayuntamientos para subvenci@nprestacion de los sistemas
de transporte publico. La reduccién ha sido de aef80 % en el caso de Madrid, 25
% en Barcelona y un 28 % para el conjunto del réstoiudades.

La situacién se ha visto agravada por el mantenimide las tarifas, lo que
ha requerido un mayor esfuerzo adicional por pdetenas administraciones locales
seriamente golpeadas por la crisis para mantemaiphptar las redes de transporte
publico. La aportacién del Estado no solo es iegerite, sino que su reparto entre
las 144 ciudades receptoras no se ajusta a la ckddolwdemografica que han
experimentado las areas metropolitanas de nuesi® desde que el sistema fue
concebido.

Se trata, en definitiva, de una aportacion asigetjue no financia por igual
a ciudades de igual tamafio y que, por ende, noitgepianificar los servicios de
transporte publico a medio y largo plazo. La nodeberia contemplar unos criterios
mas razonables para el reparto de la financiacidmo son el tamafio de la ciudad,
la red de transportes o el volumen de viajerosadiar



Actualmente, el nimero de ciudades susceptiblesdileir esta aportacion es
creciente y, ademas, nos encontramos en un eszelgaaumento de la demanda de
viajeros en el transporte publico urbano. Los mrotas de congestidon y calidad del
aire se agravan: la circulaciéon de vehiculos a memolas ciudades es responsable
del 70 % de los contaminantes que se emiten arlésétra y, en concreto, del 40 %
del diéxido de carbono y otros gases de efectormagkero; la congestion y los
atascos generan un coste anual considerable ltblica y al medio ambiente.

Desde diversas capitales del Estado espariol (Md8ictelona y Murcia) se
esta reclamando el desarrollo de una Ley de Fiaeaidei de Transporte Publico. La
normativa estatal deberia dar respuesta a doswagdtindamentales: a un aumento
de la financiacion y a un mejor reparto de estaabte la Semana de la Movilidad,
convocada por la Comision Europea, que se llevaba en 1.725 ciudades —450 de
ellas espafiolas— y que tiene el objetivo de reigardlos métodos de transporte
sostenible y de bajo impacto, se puso sobre la presésamente esta cuestion.

Para mostrar su apoyo los concejales de las dodegaapitales se reunieron
el viernes 16 de septiembre en la capital catalant de recabar adhesiones e
invitar a la participacion en una iniciativa quepsemueve en diversas ciudades del
Estado (Barcelona, Valencia, Zaragoza, Cadiz o f@oentre otras) y que ha sido
refrendada por los plenos de algunas ciudades ¢oadoid, Albacete y Murcia. Se
trata de lograr de la Administracion Central unaesgpa decidida por el transporte
urbano para equipararnos al resto de paises ded&uro

El transporte publico urbano en Espafa tiene urlilego razonable entre
tarifa y subvencion por parte de la Unién Europacomparacion con los paises
gue nos rodean. La politica tarifaria de los ulsraéos nos ha acercado a los valores
medios de nuestro entorno. No se pretende conpedteion obtener un mayor
subsidio: estamos hablando de una mayor aportadi®@istema para mejorar el
mismo y avanzar hacia un transporte publico plemégneficiente y competitivo;
hacia un transporte que garantiza el acceso smdgamovilidad, que garantiza unas
ciudades més sostenibles, méas habitables y conrroalyjdad de vida.

Por todo ello, proponemos la adhesion de este Awiehto a la peticion de
los municipios que solicitan una mayor implicacor parte de la Administracion
Central en la financiacion del transporte urbarleativo.

ACUERDO

UNICO.- Solicitar al Estado espafiol la redaccidraynitacion de una Ley de
Financiacién de Transporte Publico, que incluypddicipacion de todos los niveles



de gobierno, en coherencia con las recomendacioleeda Union Europea,
manifestando asi nuestra adhesion a la carta alpart solicitar la Ley Estatal de
Financiacion.

Se solicita que esta Mocidn sea comunicada a tadaees organizadoras y al
Gobierno Central.

La Presidencia, pone de manifiesto que este punteasdebatido y votado,
conjuntamente, en el Punto 21.

27.- Propuesta (Grupo Municipal Participa Sevili@ra que se cree una Mesa
Municipal de la Economia Social y Solidaria.

Cada vez en mayor medida la Economia Social y &ddicsta presente en el
tejido econdmico y social de nuestra ciudad tantelesector primario (agricultura),
secundario (industria) o terciario (servicios)glee a su vez supone la implicacién de
miles de sevillanos/as con diversas formas de iégla@consumo, crédito, trabajo
asociado, ....).

La Economia Social y Solidaria ha demostrado seaabfortaleza como
forma para democratizar la economia y hacer dellemnpcomo importante
componente de la vida cotidiana, que es, una tmadgipada de corresponsabilidad
social.

Al mismo tiempo, ha demostrado su especial fortafera resistir los envites
de la crisis, manteniendo mas puestos de trabajlmsemomentos mas dificiles,
incluso siendo alternativa innovadora para la gasién de nuevos empleos.

La economia social y solidaria se caracteriza,ddo gor su capacidad para
ser sostenible econdbmicamente, sino, también,graurs vector fundamental para la
cohesidén social y para un reparto mas justo y aotidle la riqueza, asi como para la
defensa de los valores de sostenibilidad, equidaattycipacion.

Por todo ello la Economia Social y Solidaria es weaidad tangible en
nuestra ciudad, incuestionable, que quiere senstnumento para la generacién de
empleo y desarrollo humano sostenible, y una palgoe contribuya a la superacion
del actual contexto de crisis, que ha situado gragbn de riesgo y/o exclusion a
muchos sevillanos y sevillanas.



Las instituciones publicas que intervienen en ladad deben ser ante todo
herramientas, que propicien el desarrollo y la neepe la calidad de vida de su
ciudadania. Y desde esta perspectiva tendrén igachin de impulsar y acompafar
a las personas en su empefio por disponer de ure@rdgno, pues sin ninguna
duda, la falta de empleo es actualmente, juntomdeariedad salarial, la principal
causa de generacion exclusion en nuestra ciudad.

El Ayuntamiento como la principal institucion de l#to local debe, por lo
tanto, poner en marcha e implementar apoyos pardesdrrollo de un nuevo
paradigma socioecondémico, entendiendo, que conriaafdel Protocolo de la
Economia del Bien Comun y la apuesta por incluir ddausulas sociales en la
contratacion publica, ha puesto plenamente de meatuf su elevado grado de
conciencia en este sentido.

Por todo ello, proponemos la adopcion de los sigage

ACUERDOS

1° Crear en un marco temporal de tres meses, la Mesihal de la Economia
Social y Solidaria con la representacion de toassdgrupos politicos que
constituyen este Pleno, y de todas las organizesifRedes, Asociaciones,
Federaciones) que agrupen entidades enmarcadad espectro de la
Economia Social y Solidaria en su mas amplio sentid

2° Reglamentar el funcionamiento y la organizaciéwliidea mesa contando con
la participacion activa de todos los posibles a&stor

3° Facilitar y asegurar la participacién de esa metaws de comisiones, en
los 6rganos de co-decision de politicas publicasiopales vinculadas al
desarrollo socioeconémico local.

4° Reservar contratos publicos a las empresas deolaoBda Social tales como
cooperativas, sociedades laborales, centros efgmeda empleo y empresas
de insercion al amparo de los considerandos 3@yylas articulos 20y 77
de la actual Directiva de Contratos Publicos 2004E, de 26 de Febrero,
asi como el articulo cuarto de la Ley 31/2015, dde9septiembre, que
modifica la disposicion adicional quinta del terédundido TRLCSP.

5° Colaborar desde el Ayuntamiento con las coopematiyaentidades de
finanzas éticas y solidarias con el propdésito diusthn a esta nueva forma
de organizar las finanzas y fortalecer este taginlta ciudad de Sevilla.



6° Fortalecer los sectores de la Economia Social W&t presentes en Sevilla
con medidas como: cesion de uso de espacios psilflieorenos para huertos
urbanos y periurbanos, mercados, locales, etc.)tenpiando el
emprendimiento social (Escuela municipal de ecoaosoicial y solidaria),
generando instrumentos colaborativos de asesorsomyeacompafiamiento
de nuevos proyectos, facilitando los tramites ydostes de las licencias y
tasas municipales, impulsado proyectos como laaFerual de la Economia
Social y la moneda social.

7° Desarrollar campafas de sensibilizacion, que hagirie la necesidad de un
cambio de paradigma socioecondmico Yy presenten dhlsrnativas
desarrolladas desde la Economia Social y Solidpaidicipando y apoyando
iniciativas como las de mercados sociales, lasfias éticas, el comercio de
cercania y los circuitos cortos de comercializaciés eco mercados y las
cooperativas 0 grupos de consumo agroecologicontg &n el ambito de la
educacion formal como de los movimientos asociati/o vecinales.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el twaodebate y, tras las
intervenciones de los portavoces de los GruposigmgiMunicipales de los Partidos
Participa Sevilla, Izquierda Unida, Ciudadanos yi8lsta, somete a votacion la
propuesta de acuerdo, obteniéndose el siguienitaés:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptiiqns Municipales de los
Partidos: Socialista: Mufioz Martinez, Castillo Senep Flores Cordero, Castafio
Dieguez, Diaz Rodriguez, Guevara Garcia y Acevedted Ciudadanos: Moyano
Gonzalez; Participa Sevilla: Serrano Gomez- Land®toreno Vera y Honorato
Chulian, e, Izquierda Unida: Gonzéalez Rojas y ORvdz.

Se abstienen los Sres. Concejales del Grupo quoliiunicipal del Partido
Popular: Sanchez Estrella, Diaz Lépez, Serrano ,0p€rez Guerrero, Halcon
Bejarano, Flores Berenguer, Garcia Martin, NavBivas y Rincon Cardoso.

A la vista del resultado de la votacion, la Prasiike declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

En el turno de explicacion de voto, interviené’eftavoz del Grupo politico
Municipal del Partido Popular.




28.- Propuesta (Grupo Municipal lzquierda Unida Ldsrdes-Convocatoria por
Andalucia) para que los Gobiernos estatal y am@mwadopten diversas medidas de
mejora de la Educacion Publica. (ENMIENDAS)

La situacion de las y los docentes interinos am@zlles dramatica tras la
implantacion de una segunda lengua extranjeracésanen colegios publicos de
Andalucia. Dicha situacion comenzé el 22 de julkbm da salida de las vacantes
provisionales del cuerpo de maestros, viéndose adarsu cantidad en la mayoria
de especialidades (Primaria, Infantil y Educaci@ica han sido las mas afectadas);
en el caso de Primaria han pasado de ser 1.538teaan604, por ejemplo.

Tras esta noticia se pidi6 explicaciones a thstintas delegaciones
provinciales de Educacion sin recibir respuestarag El dia 4 de agosto se realizo
una concentracion a nivel autondmico en Sevilla postestas ante la situacion
comentada; ese mismo dia la Junta saca las vacdetedtivas del cuerpo de
maestros, en la que se confirmé las sospechas eldagquvacantes de primaria
estaban siendo cubiertas con maestros de otrai@get, como inglés o en su gran
mayoria este afo, francés, llevando esto a que midalocentes vean mas precarias
sus condiciones de trabajo o0 en un gran nimerasiescsin llegar a trabajar en este
curso académico.

Desde la Plataforma Andaluza de Educacioni€bal igual que lo han
hecho el resto de las que luchan por la educadibfica, denuncian que la calidad
de ensefanza de todo el alumnado se ve serianfentada por varios engranajes
gue estan en continuo abandono:

1° Aumento progresivo de la ratio real y derivacionlaa concertada en
detrimento de la publica.

2° No cobertura inmediata de sustituciones y faltaafgovechamiento de los
cupos establecidos, desechando sistematicamente ntos utilizados
trimestralmente, ocasionando graves perjuiciosotahtalumnado como al
profesorado a la hora de cuadrar sustituciones.

3° Reduccion de médulos horarios en Educacion FisMasica.

4° No cobertura de sustituciones del profesorado deyapde Infantil y
Primaria.

En un sistema en el que las vacantes aumentasiderablemente afio tras
afio y en el que se prima la experiencia docentéenfio trabajado), después de
aprobar una dura oposicion, entendemos que las gdeentes no se encuentran ante
una situacion ilegitima por los siguientes motivos:



Sabiendo la Junta que va a necesitar cubcaintas con personal aspirante

por déficit, segun lo dispuesto el articulo 28 Detreto 109/2016, de 14 de Junio se
dice por parte de la administracion autonémicoidoiente: “[...] cuando se prevea

déficit de personal funcionario interino para culpiestos vacantes la Consejeria
podra incluir en el ambito personal de las referid@nvocatorias a personal

aspirante a interinidad que formen parte de lasdasotle trabajo [...]", entendemos

gue dicho déficit no existia por las siguiente®nes:

1.

2.

3.

El cupo de Primaria tenia cubiertas las necesidadesativas y solo era
necesario ampliar plantillas con un cupo francés pas horas de dicha
materia.

Al eliminar el cupo primaria y sustituirlo por cufrancés lo que se produce
es un cambio que no favorece al alumnado.

Han creado un problema que no existia y es ladyeste horarios en los
centros con maestros entrando y saliendo de las @aldda 45 minutos, que
asociada a la ratio se convierte en un galimatiass palumnos con
dificultades no tendran los apoyos necesarios ynaer su atencion con lo
cual no se realizarad una adecuada atencion edacativ

La solucién a todo lo expuesto pasa por ampliantiiles en un cupo sin

eliminar al maestro o maestra de Primaria.

Ademas se ha generado una situacién de dédéglien las condiciones

propias que se refieren al puesto de trabajo, chastia:

1.

Haber creado con esta situacion desplazamientobbsdduncionarios de
carrera con destino provisional, en muchos casopeerando sus
condiciones de distancia hasta sus centros doceotesrespecto al afio
anterior, estando considerablemente a més kilosmdegsus domicilios.

No haber sido informado de este proceso al coleae docentes de forma
trasparente a través de las organizaciones siedigaho haber consensuado
con dichas organizaciones estas referidas conésitaorales, considerando
gue han sido impuestas a todas las que tienersegpiaeion, sin dar opcion a
los desacuerdos en las mesas sectoriales.

Por todo ello, proponemos que el Pleno del Ayurgatoi de Sevilla adopte

los siguientes

ACUERDOS:




10

20

30

40

50

60

70

80

90

Instar al Gobierno Central y Autondmico a que auerenlas partidas
presupuestarias destinadas a la Educacién Puldsta lequipararlas con la
media europea en relacion al PIB.

Exigir que dichos presupuestos sean destinadoss aedauelas que se
financian Unica y exclusivamente con fondos puklico

Exigir la retirada de la LOMCE por ser una reforethucativa segregadora,
antidemocratica, mercantilista y efectuada sinoglsenso de la comunidad
educativa y social.

Exigir al Gobierno Central debatir y alcanzar uagtiostico compartido con
dicha comunidad educativa, asi como las fuerzagtigad con el fin de
extender la educacién publica, avanzando haciaadeln que contribuya al
éxito escolar de todo el alumnado.

Exigir a la Junta de Andalucia la disminucién dea@o en las aulas con el
fin de mejorar la calidad educativa.

Exigir a la Administracion Publica la no derivacide lineas de la escuela
publica a la concertada.

Exigir la cobertura inmediata de sustituciones yoapchamiento de los
cupos establecidos, con objeto de aprovechar los utiizados

trimestralmente, asi como la cobertura inmediatdadesustituciones del
profesorado de apoyo de Educacion Infantil y Prianar

Exigir a la Junta de Andalucia la ampliacion de uildsl horarios en
Educacién Fisica y Musica.

Exigir a la Junta de Andalucia la ampliacién denpillas en un cupo para
cubrir las demandas que se han creado por la éredei la segunda lengua
extranjera sin eliminar al maestro de Primaria.

10%Dar traslado de la presente Mocion tanto a los &obs central y

autondmico en las respectivas competencias, asio camlos grupos
parlamentarios.



Conocido el dictamen, la Presidencia abre el twl@adebate en el que se
formulan las siguientes enmiendas por el GrupotipoliMunicipal del Partido
Participa Sevilla:

» Sustituir el 6° punto del Acuerdo por el siguieteteo:

“6° Exigir a la Administracion Publica la noralnacion de lineas de la escuela
publica en beneficio de la escuela concertada dgavsubvencionada con fondos
publicos)”.

* Afadir, al final del punto 7°, el siguiente texto:

“...y la cobertura inmediata de las sustituciones, ene@l, en el sistema
educativo publico andaluz”.

* Incluir dos puntos mas con el siguiente texto:

“11° Recuperacion de las 4.502 plazas elinssadn Educacion Secundaria
derivadas del aumento de las dos horas lectivas”

“12° Apoyar a los colectivos y movimientos sociales, dieentes, o de la
comunidad educativa en general, que luchan emskfde la Educacion Publica en
nuestro municipio”.

El Portavoz del Grupo politico Municipal del Pddilzquierda Unida acepta
las enmiendas.

A continuacion, la Presidencia, tras las interi@ames de los portavoces de los
Grupos politicos Municipales de los Partidos Izgilae Unida, Participa Sevilla,
Popular que solicita votacién separada que esau@or la proponente, y Socialista
somete a votacion la propuesta de acuerdo, jumdasoenmiendas, obteniéndose el
siguiente resultado:

En los Puntos 1°, 4°y 10°:

La Presidencia, al no formuldndose oposicién, deslara aprobados, por
unanimidad.

Seguidamente, la Presidencia somete a votaciBurgb 2% obteniéndose el
siguiente resultado:



Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptiigns Municipales de los
Partidos: Participa Sevilla: Serrano Gomez-Landéforeno Vera y Honorato
Chulian, e, Izquierda Unida: Gonzéalez Rojas y ORvAz.

Votan en contra los Sres. Concejales de los Grppbtcos Municipales de
los Partidos: Popular: Sanchez Estrella, Diaz LoBerrano Lopez, Pérez Guerrero,
Halcon Bejarano, Flores Berenguer, Garcia Martimvado Rivas y Rincén
Cardoso, y, Ciudadanos: Fernandez Moraga y Moyammz&ez.

Se abstienen los Sres. Concejales del Grupo qmliMiunicipal del Partido
Socialista: Espadas Cejas, Castrefio Lucas, Mufodinda, Castillo Sempere,
Cabrera Valera, Castafio Diéguez, Diaz Rodrigueey&a Garcia, Macias Morilla
y Acevedo Mateo.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia lo declara rechazado, por
mayoria.

En el Punto 3°:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptisqns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio |udasioz Martinez, Castillo
Sempere, Cabrera Valera, Castafio Diéguez, Diazided; Guevara Garcia,
Macias Morilla y Acevedo Mateo; Ciudadanos: Fermandoraga y Moyano
Gonzalez; Participa Sevilla: Serrano Gomez- Landdtoreno Vera y Honorato
Chulian, e, Izquierda Unida: Gonzéalez Rojas y ORvAz.

Votan en contra los Sres. Concejales del GrupitigeoMunicipal del Partido
Popular: Sanchez Estrella, Diaz Lopez, Serrano z,0p€rez Guerrero, Halcon
Bejarano, Flores Berenguer, Garcia Martin, NavRivas y Rincon Cardoso.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia lo declara aprobado, por
mayoria.

En los Puntos 5°, 7°, 9%y 11°:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptifiqgns Municipales de los
Partidos: Popular. Sanchez Estrella, Diaz LoperraSe Lopez, Pérez Guerrero,
Halcon Bejarano, Flores Berenguer, Garcia Martimvado Rivas y Rincén
Cardoso; Ciudadanos: Fernandez Moraga y Moyano &emzPartido Participa
Sevilla: Serrano Gémez- Landero, Moreno Vera y Hatw Chulian, e, Izquierda
Unida: Gonzalez Rojas y Oliva Ruiz.



Se abstienen los Sres. Concejales del Grupo poliignicipal del Partido
Socialista: Espadas Cejas, Castrefio Lucas, Mufioririda, Castillo Sempere,
Cabrera Valera, Castafo Diéguez, Diaz Rodrigueey&a Garcia, Macias Morilla
y Acevedo Mateo.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdila los declara aprobados.
En el Punto 6°:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptiigos Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio |udagioz Martinez, Castillo
Sempere, Cabrera Valera, Castafio Diéguez, Diaz iqRedr; Guevara Garcia,
Macias Morilla y Acevedo Mateo; Participa Sevillderrano Gémez- Landero,
Moreno Vera y Honorato Chulian, e, Izquierda Uni@anzalez Rojas y Oliva Ruiz.

Votan en contra los Sres. Concejales del GrupdigaMunicipal del Partido
Ciudadanos: Fernandez Moraga y Moyano Gonzélez.

Se abstienen los Sres. Concejales del Grupo quoliiunicipal del Partido
Popular: Sanchez Estrella, Diaz Lépez, Serrano z,6p&rez Guerrero, Halcén
Bejarano, Flores Berenguer, Garcia Martin, NavRivas y Rincon Cardoso.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia lo declara aprobado, por
mayoria.

En el Punto 8°:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptisiges Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio |udagioz Martinez, Castillo
Sempere, Cabrera Valera, Castafio Diéguez, Diaz iqRedr; Guevara Garcia,
Macias Morilla y Acevedo Mated?opular: Sanchez Estrella, Diaz Lépez, Serrano
Lépez, Pérez Guerrero, Halcén Bejarano, Floresri@grer, Garcia Martin, Navarro
Rivas y Rincon Cardoso; Participa Sevilla: Serr@dmez- Landero, Moreno Veray
Honorato Chulian, e, Izquierda Unida: Gonzalez Rgj®liva Ruiz.

Votan en contra los Sres. Concejales del GrupdigaMunicipal del Partido
Ciudadanos: Fernandez Moraga y Moyano Gonzélez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia lo declara aprobado, por
mayoria.



En el Punto 12°;

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptisqes Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio Ludasioz Martinez, Castillo
Sempere, Cabrera Valera, Castafio Diéguez, Diazided; Guevara Garcia,
Macias Morilla y Acevedo Mateo; Ciudadanos: Fermandoraga y Moyano
Gonzalez; Participa Sevilla: Serrano Gomez- Landdtoreno Vera y Honorato
Chulian, e, Izquierda Unida: Gonzéalez Rojas y ORvAz.

Se abstienen los Sres. Concejales del Grupo qmliMiunicipal del Partido
Popular: Sanchez Estrella, Diaz Lopez, Serrano 2,0p€rez Guerrero, Halcon
Bejarano, Flores Berenguer, Garcia Martin, NavRivas y Rincon Cardoso.

A la vista del resultado de la votacion, la Presdia lo declara aprobado.

Seguidamente, la Presidencia declara aprobadapagsta enmendada en los
términos expuestos, concretando que el acuerddamtiipgueda como sigue:

1° “Instar al Gobierno Central y Autondmico a que aantame las partidas
presupuestarias destinadas a la Educacién Puldsta lequipararlas con la
media europea en relacion al PIB.

2° Exigir la retirada de la LOMCE por ser una reforethucativa segregadora,
antidemocratica, mercantilista y efectuada sinoglsenso de la comunidad
educativa y social.

3° Exigir al Gobierno Central debatir y alcanzar uagiiéstico compartido con
dicha comunidad educativa, asi como las fuerzagtigad con el fin de
extender la educacién publica, avanzando haciaadeln que contribuya al
éxito escolar de todo el alumnado.

4° Exigir a la Junta de Andalucia la disminucion deadto en las aulas con el
fin de mejorar la calidad educativa.

5° Exigir a la Administracion Puablica la no eliminacide lineas de la escuela
publica en beneficio de la escuela concertada g@avsubvencionada con
fondos publicos).

6° Exigir la cobertura inmediata de sustituciones yoapchamiento de los
cupos establecidos, con objeto de aprovechar los utilizados



trimestralmente, asi como la cobertura inmediatdadesustituciones del
profesorado de apoyo de Educacion Infantil y Priaay la cobertura
inmediata de las sustituciones, en general, enstnsa educativo publico
andaluz.

7° Exigir a la Junta de Andalucia la ampliacion de uoidsl horarios en
Educacién Fisica y Musica.

8° Exigir a la Junta de Andalucia la ampliacién denfilias en un cupo para
cubrir las demandas que se han creado por la éredei la segunda lengua
extranjera sin eliminar al maestro de Primaria.

9° Dar traslado de la presente Mocién tanto a los &aobs central y
autondémico en las respectivas competencias, asio camlos grupos
parlamentarios.

10°Recuperacion de las 4.502 plazas eliminadas en a€duc Secundaria
derivadas del aumento de las dos horas lectivas.

11°Apoyar a los colectivos y movimientos sociales, adtentes, o de la
comunidad educativa en general, que luchan emskfde la Educacion
Publica en nuestro municipio”.

En el turno de Explicacion de Voto, intervienays Portavoces de los Grupos
politicos Municipales de los Partidos Izquierdadany Ciudadanos.

29.- Propuesta (Grupo Municipal IULV-CA) para masifr la oposicion municipal al
proyecto gasista de la empresa Gas Natural en Bpéanstar al Gobierno de Espafa y
al de la Junta de Andalucia, a la paralizacionetaute las obras ya comenzadas.
(ENMIENDAS)

El Parque Nacional de Dofiana, que cuenta con 5hd@2@e extension, que
fue declarado Reserva de la Biosfera en 1980 yuguesconocido como Patrimonio
Mundial por la UNESCO es, en la actualidad, todo simbolo para Europa.
Recientemente el entorno de proteccién de esteciespal denominado Parque
Natural de Doflana, fue ampliado y cuenta en laadidad con 128.385 has.

Pero siempre tuvo un problema grave, que no tieoEns espacios
protegidos, se encuentra situado en una zona minagm que afecta a 14



municipios de tres provincias distintas: Cadiz,ilkey Huelva. Una caracteristica
que le hace estar sometida a una presion que rensoifos espacios naturales del
mundo.

Esta referencia mundial, de migraciones de aves @@a300 especies), de
diversidad de ecosistemas, de lucha por la biosided con especies amenazadas
como la del lince ibérico y con el humedal masansnte de Europa, ha sido y es
un referente mundial de las dificultades de ardiclb que se llama un desarrollo
sostenible.

En Doflana hemos tenido que limitar los crecimientd&nisticos y limitar
los desarrollos turisticos porque esquilmaban elif&oo 27 que alimenta este
humedal y fueron muchas las luchas para consemygimrhprension de la poblacion
ante macro proyectos turisticos que prometian nligeempleos, como el de Costa
Doflana en los afios 90, que pretendia urbaniz&rdaas del Asperillo y que sélo la
gran movilizacion popular andaluza que supuso ‘&abs Dofana” fue capaz de
parar.

Tuvimos que limitar con planes estatales y regemalas actividades
ganaderas y agricolas tras intensos debates cafeldtados.

Después de siete afios de debates se aprobd ed®|&egadios Corona
Norte. Un plan que regula y fija cuantas y cuales ks hectéreas, de fresas
principalmente, que se pueden regar y cuantasggianes son ilegales y por tanto
hay que clausurar de inmediato para que sobreviveaba.

Durante afos este espacio ha sufrido también &agorele la opinién publica
para construir una carretera que uniera Cadiz yduwetravés del Parque Nacional
o desdobles de carreteras ya existentes que finemieieron rechazados por
insostenibles.

En este momento y tras afios de esfuerzos por sem@cion Doflana se
enfrenta a una nueva amenaza de la mano de la sanpetroleum & Gas Espafa
S.A filial de Gas Natural, que pretende nada mdmda menos que convertir el
parque en un gran almacén de gas, en un terrecopapd una nueva actividad
industrial, con la connivencia del Gobierno dedaian y con la falta de beligerancia
de la propia Junta de Andalucia.

En el entorno de Dofiana histéricamente se ha edwdoel gas natural
existente en las bolsas del subsuelo, existiendershs emplazamientos, pozos y
gasoductos, pertenecientes a esta empresa.



Desde el afio 2008 dicha empresa viene intentanfdozae su actividad
gasista con la presentacion de cuatro NUEVOS ptogeen los que se plantean
importantes modificaciones de las actividades emriss con nuevos
emplazamientos, pozos, gasoductos, lineas eléctyicaaquinaria, y una NUEVA
actividad de Almacenamiento de gas en las bolsamslexplotadas hasta ahora. O
lo que es lo mismo hacer algo tan rentable comovaphar la estanqueidad de las
bosas vacias de gas para inyectar gas y utilizeolo® gigantescos depdsitos de gas
“gratuitos” consolidando asi una NUEVA actividaddustrial en el subsuelo de
Dofiana sin aportar siquiera estudios sobre lasecoescias geologicas de esta
actividad.

Consideramos, y en ello sobre el papel coincigedaia Junta de Andalucia,
gue la empresa deberia aportar un proyecto de tmpatbiental Unico que unifique
de manera integral los cuatro proyectos presentaioana estrategia “tramposa”’ ,
gue ha contado con la complicidad de la adminigiracentral, para eludir el
verdadero impacto de este macro proyecto gasisdaJunta de Andalucia ha
otorgado hasta la fecha la Autorizacion Ambientaifidada a tres de los cuatro
proyectos presentados.

Consideramos que esta Reserva de la Biosfera pgeddar dafada
doblemente: por una parte con una actividad in@dlistgresiva y por otra parte en su
imagen. Cuestiones ambas que pueden afectar arouesismo, a nuestra
agricultura y a nuestro desarrollo econdémico emde/a.

Por todo ello el Grupo Politico de Izquierda Unidamo quiera que Sevilla
fue declarada ciudad libre de fracking, preseiata su aprobacion si procede los
siguientes

ACUERDOS

1° El Pleno muestra su total oposicion al proyectdastmsie la Empresa Gas
Natural en Doflana y su entorno, por considerarlgugieial para las
comarcas afectadas de las provincias de Cadiz,valuelSevilla y para
Andalucia. Y por poner en peligro la imagen y lansgyvacion de esta
Reserva de la Biosfera para futuras generaciones.

2° Instar al Gobierno de Espafia y a la propia JuntaAddalucia a la
paralizacion cautelar de las obras ya comenzadas)aypresentacion por
parte de la empresa de un estudio de impacto atabignificado y no



cuarteado, y a los correspondientes estudios geokdg los que se obligaba
segun las cuatro DIA’s (Declaracion de Impacto Aenkal) presentadas.

3° Instar al Consejo de Gobierno de la Junta de Awc@ala que inicie un
procedimiento ante el Tribunal Constitucional deflicto de competencias,
al entender que el Gobierno Central esta abusata@nente de su
competencia en el territorio de Dofiana y perjudicarctlaramente los
intereses de Andalucia.

4° Comunicar el presente acuerdo al Consejo de Gabidm la Junta de
Andalucia, al Gobierno de Espafa y al Parlamentofeo.

Conocido el dictamen, la Presidencia abre el twWl@adebate en el que se
formula la siguiente enmienda por el Grupo polititonicipal del Partido Participa
Sevilla:

Sustituir en el punto 1° del Acuerdo la ultima &ggor el siguiente texto:

“...Y poner en peligro la imagen y la conservacion ldemayor reserva
ecologica de Europa, declarada Reserva de la Baogf@atrimonio Mundial de la
Humanidad por la UNESCO, en beneficio de los isese privados de una
multinacional”.

El Portavoz del Grupo politico Municipal del Pddilzquierda Unida acepta
la enmienda.

A continuacion, la Presidencia, tras las intenames de los portavoces de los
Grupos politicos Municipales de los Partidos Izgiae Unida, Participa Sevilla,
Ciudadanos, Partido Popular y Socialista, que isolla votacion separada de los
puntos del Acuerdo y es aceptada por el proponsniecte a votacion ldduntos 1°y
2°, obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptisqes Municipales de los
Partidos: Socialista: Castrefio Lucas, Mufioz Maztir@astillo Sempere, Cabrera
Valera, Flores Cordero, Castafio Diéguez, Diaz Ruodd, Guevara Garcia, Macias
Morilla y Acevedo Mateo; Ciudadanos: Millan De CQhz&ernandez Moraga y
Moyano Gonzalez; Participa Sevilla: Serrano Gomeandero, Moreno Vera y
Honorato Chulian, e, Izquierda Unida: Gonzalez Rgj®liva Ruiz.

Votan en contra los Sres. Concejales del GrupitigoMunicipal del Partido
Popular: Sanchez Estrella, Diaz Lopez, Serrano 2,0p€rez Guerrero, Halcon



Bejarano, Flores Berenguer, Navarro Rivas y Rincardoso.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia los declara aprobados, por
mayoria.

En el Punto 3°;

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptisqes Municipales de los
Partidos: Ciudadanos: Millan De Cozar, Fernandezalg® y Moyano Gonzalez;
Participa Sevilla: Serrano Gomez-Landero, MoreneaVie Honorato Chulian, e,
Izquierda Unida: Gonzalez Rojas y Oliva Ruiz.

Votan en contra los Sres. Concejales del GrupibigoMunicipal del Partido
Popular: Sanchez Estrella, Diaz Loépez, Serrano ,0p€rez Guerrero, Halcon
Bejarano, Flores Berenguer, Navarro Rivas y Rincardoso.

Se abstienen los Sres. Concejales del Grupo quoliiunicipal del Partido
Socialista: Castrefio Lucas, Muiioz Martinez, CastBlempere, Cabrera Valera,
Flores Cordero, Castafio Diéguez, Diaz Rodrigueeyv@a Garcia, Macias Morilla
y Acevedo Mateo.

A la vista del resultado de la votacion, la Preisgila declara que se ha
producido un empate, por lo que se procede a unsda votacion.

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptiiqges Municipales de los
Partidos: Ciudadanos: Millan De Cozar, Fernandezaig®m y Moyano Gonzélez;
Participa Sevilla: Serrano Gomez-Landero, MoreneaVig Honorato Chulian, e,
Izquierda Unida: Gonzalez Rojas y Oliva Ruiz.

Votan en contra los Sres. Concejales del GrupibigooMunicipal del Partido
Popular: Sanchez Estrella, Diaz Lépez, Serrano ,0p€rez Guerrero, Halcon
Bejarano, Flores Berenguer, Garcia Martin, NavRivas y Rincon Cardoso.

Se abstienen los Sres. Concejales del Grupo quoliiunicipal del Partido
Socialista: Espadas Cejas, Castrefio Lucas, Mufoginda, Castillo Sempere,
Cabrera Valera, Flores Cordero, Castafio Diéguexz Rbdriguez, Guevara Garcia,
Macias Morilla y Acevedo Mateo.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala lo declara rechazado, por
mayoria.



Finalmente, en éPunto 4°:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptifiqgns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio Ludagioz Martinez, Castillo
Sempere, Cabrera Valera, Flores Cordero, CastaféguBz, Diaz Rodriguez,
Guevara Garcia, Macias Morilla y Acevedo Mateo;dadanos: Millan De Coézar,
Fernandez Moraga y Moyano Gonzalez; Participa BeBlerrano Gémez-Landero,
Moreno Vera y Honorato Chulian, e, Izquierda Uni@anzalez Rojas y Oliva Ruiz.

Se abstienen los Sres. Concejales del Grupo quoliMiunicipal del Partido
Popular: Sanchez Estrella, Diaz Lopez, Serrano z,0p€rez Guerrero, Halcon
Bejarano, Flores Berenguer, Garcia Martin, NavRivas y Rincon Cardoso.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaila, lo declara aprobado.
Asimismo, declara aprobada la propuesta enmendadaretando que el Acuerdo
adoptado queda como sigue:

1° El Pleno muestra su total oposicion al proyectasg@sie la Empresa Gas
Natural en Dofiana y su entorno, por considerarlgugieial para las
comarcas afectadas de las provincias de Cadiz,vhlugelSevilla y para
Andalucia. Y poner en peligro la imagen y la conseion de la mayor
reserva ecologica de Europa, declarada Reserva Bmdfera y Patrimonio
Mundial de la Humanidad por la UNESCO, en benefd& los intereses
privados de una multinacional.

2° Instar al Gobierno de Espafia y a la propia JuntaAddalucia a la
paralizacion cautelar de las obras ya comenzadas)aypresentacion por
parte de la empresa de un estudio de impacto atabianificado y no
cuarteado, y a los correspondientes estudios geokdg los que se obligaba
segun las cuatro DIA’s (Declaracion de Impacto Aenkal) presentadas.

3° Comunicar el presente acuerdo al Consejo de Gabidm la Junta de
Andalucia, al Gobierno de Espafa y al Parlamentoeon”.

ASUNTOS DE URGENCIA

Por las Delegaciones de Habitat Urbano, Culturdusismo; Hacienda y
Administracion Publica y Seguridad, Movilidad y $t@s Mayores, y todos los
Grupos politicos Municipales, se formulan doce moes no incluidas en el Orden



del Dia, recabando al amparo de lo establecidol emtieulo 66 del Reglamento
Organico Municipal, se declaren las mismas de wigen

A.- Reconocimiento de crédito por prestacion deisier.

Las facturas que aqui nos ocupan, relativas apamng del consumo de
energia eléctrica del alumbrado publico y de lantes, durante los afios 2010 a
2014 ambos inclusive, tuvieron entrada el dia 7pdslado mes de enero, pero se
pidio al Servicio de Alumbrado Publico un informengplementario y aclaratorio
sobre el origen de las mismas y que tuvo entradssEnServicio el pasado dia 25 de
febrero. Segun el informe del Servicio de Alumbrdelablico, eran facturas que
vinieron en su dia pero la forma de registro emdeinistracion, la invalidez de
algunas facturas y la devolucibn de otras por ndepecer a las distintas
agrupaciones y Servicios remitidas, ha hecho que&ntenga que volver a facturar
aguellas pero ya agrupadas. A tal efecto el Serdle Alumbrado Publico y a
peticion del Servicio de Contratacion, ha emitigoinforme justificando las causas
del retraso en la recepcion de las facturas

La gestion de la facturacion de “Grandes ClieniesEndesa, y con respecto
a Urbanismo deja mucho que desear en los Ultimos wigste hecho es una muestra
mas de esa deficiencia. Parece ser que en sua ditatla compafia entregé por
Registro General del Ayuntamiento cierta factunacifue fue enviada a distintos
Servicios del Ayuntamiento. Estos Servicios cuyapetencia no era la de resolver
dicha facturacién, optaron por devolverla a End#sgez de remitirla nuevamente al
Registro General para que éste la enviase al Capanto correcto.

Nuevamente en poder de Endesa aquellos lotesctigds, que no estaban
agrupadas en su gran mayoria, y con una gran digacgdn sin clasificar, decidio,
parece ser, darles el tratamiento de inactivaraly antes de que ya se les exija la
utilizacion de la plataforma FACE para la recepalénodas sus facturas, es cuando
se han percatado de que aquellas “facturas inatth@podrian cobrarlas como no
fuera volviéndolas a facturas en papel, y eso gsiéohan hecho.

No obstante, siendo un suministro imprescindiplestando acreditado por
los técnicos pertinentes que la prestacion del misencorresponde con lo realmente
facturado, procederia la tramitacion conforme aktedimiento del reconocimiento
de deuda, en virtud del principio de anualidad ygrasstaria previsto en el art. 176
del T.R.L.R.H.L. y en los términos establecidosl@&rBase 202 de Ejecucion del
Presupuesto, siendo el Pleno de la Corporacionrgdné competente para el



reconocimiento de la obligacién, que lo seria, aptfiulo contractual, si no como
indemnizacion sustitutoria de los dafios causadpsém presto los servicios que, de
no reconocerse la obligacién, supondrian un enciquento injusto de la
administracion municipal.

Sometido a informe de la Intervencion General Aglintamiento, se ha
emitido el documento ADO de la deuda por importéaltale dos millones
ochocientos ochenta y un mil doscientos euros gemtd y ocho céntimos
(2.881.200,38 €) y bajo el apunte previo nUmerdl82012357.

Por todo ello, el Teniente de Alcalde que suscribelegado de Habitat
Urbano, Cultura y Turismo se honra en proponernahto. Ayuntamiento Pleno la
adopcion del siguiente:

ACUERDO

UNICO: Aprobar el gasto y reconocer la obligaciércommica
correspondiente a las facturas que a continua@dmlacionan, y cuyo documento
contable ADO ya ha sido emitido por la Intervendidunicipal de Fondos con cargo
a la partida 10000-16501-22100 del vigente presstpuaunicipal sumando un total
de dos millones ochocientos ochenta y un mil dosegeuros con treinta y ocho
céntimos (2.881.200,38 €) a favor de la empresa EBBBIOENERGIA XXI S.L. y en
concepto de indemnizacion sustitutoria de los da@osados por la prestacion del
servicio de suministro de energia eléctrica paral@hbrado publico durante los
afos 2010 a 2014 ambos inclusive, ya que el migenpoesta sin titulo contractual.

FACTURAS DE ENDESA ENERGIA XXI S.L.U.

CONCEPTO: ALUMBRADO PUBLICO Y No°
FUENTES AGRUPACION | IMPORTE

Facturas afios 2010, 2011 y 2012 20101112 38.270,14
Facturas del mes de julio de 2013 8147770713 712.884,17
Facturas del mes de agosto de 2013 2833290813 565.848,74
Facturas resto del afio 2013 21122013 1.424.114,43
Facturas del afio 2014 21122014 140.082,89

GASTO TOTAL 2.881.200,38

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@daeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agtalpor unanimidad, que supera la



mayoria absoluta exigida.

Seguidamente la Presidencia abre el turno de @elpatuanto al fondo vy, no
produciéndose intervencion alguna, somete a veotaad propuesta de acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptiigns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio |udagioz Martinez, Castillo
Sempere, Cabrera Valera, Flores Cordero, CastafemuBiz, Diaz Rodriguez,
Guevara Garcia, Macias Morilla y Acevedo Mateo;Fap Sanchez Estrella, Diaz
Lépez, Serrano Loépez, Pérez Guerrero, Halcon Bejar®érez Garcia, Flores
Berenguer, Garcia Martin, Navarro Rivas y RincomdGso, y, Participa Sevilla:
Serrano GOmez- Landero, Moreno Vera y Honorato i@hul

Se abstienen los Sres. Concejales de los Grupitecgs de los Partidos:
Ciudadanos: Millan De Cozar, Fernandez Moraga y aoyGonzalez, e, Izquierda
Unida: Gonzalez Rojas y Oliva Ruiz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

B.- Correccion de error material detectado en ettd ®efundido del Plan General
de Ordenaciéon Urbanistica.

La potestad de rectificacion se encuentra regutgdal articulo 105 de la Ley
30/92 de 26 de noviembre, de Régimen Juridico slédaministraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun, cuando sefiaka las Administraciones Publicas
podran rectificar en cualquier momento, de oficia mstancia de los interesados, los
errores materiales, de hecho o aritméticos exes$esm sus actos.

El concepto de error material comprende tant@tpsvocaciones denominadas
materiales estrictu sensu —error mecanograficocaiacidencia de la copia con el
original, defecto en la composicion tipograficaperen la ejecucion de un acto o error
en la notificacion de un acto— como los erroresraiicos (error numeérico, error de
medida o error de cantidad).

Més concretamente, los actos administrativos qunéemen un error de este tipo,
son actos cuya declaracion juridica en si mismaiderada es perfectamente valida. Lo
gue ocurre, sin embargo, es que se produce unaatinoem la exteriorizacion de esa



declaracion juridica, que provoca desarmonia datr@eclaracion y su manifestacion
externa. Es decir, se trata de errores que no aafeet la auténtica voluntad
administrativa, que es racional e indiscutiblemedeslucible de sus precedentes
documentales, y que sélo inciden en la exterioidrade la declaracion de voluntad.

Con motivo de la peticion efectuada por el Seovhmndaluz de Salud, —debido a
la necesidad de ampliar el Centro de Salud PinotdanA, por el incremento de los
usuarios a los que atiende- en orden a la posbilde un cambio de calificacion del
suelo colindante con la fachada oeste del refefidiotro de Salud, se ha constatado la
existencia de un error en el Plan General de Ougi@meJrbanistica, puesto que no
recoge debidamente la delimitacion del equipamiprawisto.

En el caso que nos ocupa, se trata de un errestdeipo, de un error obstativo,
porque la voluntad de la Administracion se ha fatmaorrectamente sobre un exacto
conocimiento de la realidad y la equivocacion sedpce al declarar o transmitir esa
voluntad; es un lapsus que da lugar a una discoiaamtre la voluntad interna y su
declaracion, error éste debido a una incorrectetrgpcion de documentos.

En efecto, el Plan General de Ordenacion Urbaaiske 1987 determing, para la
barriada de Pino Montano, una ordenacion conforri@ecaie recogia el Plan Parcial de
Pino Montano, estableciéndose la tipologia de &alifdn Abierta (AM). Asimismo, se
definié una parcela de Servicio de Interés Publi@pcial, parcela una parte de la cual
esta ocupada por una edificacion destinada a Ceetr8alud del barrio, el Centro de
Salud Pino Montano A. El Plan General de Ordenadidranistica de 1987, en el plano
de calificacion del suelo, dibuja una parcela deSStentro de la cual identifica el
edificio construido, siendo dicha parcela mayor gugoble de la edificacion existente.

Sin embargo, el Plan General de Ordenacion Urbemide 2006 califica de
Dotacional Servicio de Interés Publico y Social@wcategoria de Salud, Unicamente el
suelo ocupado por el edificio construido y en usmma@ Centro de Salud, y no la
totalidad de la parcela calificada como SIPS () gdloPGOU de 1987, a la que, de
forma errénea, califica como Zona Verde.

Es obvio, pues, que estamos ante un error mapeddlicido en la transcripcion
de las determinaciones del Plan General de 19B¥aal General de 2006, reduciéndose
el suelo destinado a SIPS Unicamente al suelorcaoist

El Plan General de Ordenacion Urbanistica de 23@&blece en el art. 1.2.2 de
sus Normas Urbanisticas que, los simples errorésri@ias que se detecten en el Plan
podran corregirse mediante acuerdo de la Corporagiie se publicara en el Boletin
Oficial de la Provincia y se comunicara a los oggamrbanisticos de la Junta de
Andalucia.



En consecuencia, la técnico que suscribe no etreuetstaculos para la
correccion del error material producido en la tecaipsion de los datos contenidos en el
Plan General de 1987, relativos a la delimitaciémadparcela dotacional SIPS, Salud en
Pino Montano.

El Consejo de Gobierno extraordinario de la Geaeemie Urbanismo, en
sesion celebrada el 28 de septiembre de 2016, @cprdponer al Excmo.
Ayuntamiento Pleno la correccion de error deteceel Texto Refundido del Plan
General de Ordenacion Urbanistica de Sevilla, epee la delimitacion de parcela
dotacional SIPS-Salud. Centro de Salud en Pino Man#, en virtud de lo cual el
Sr. Delegado de Habitat Urbano, Cultura y Turisme guscribe, tiene a bien
proponer a V.E. la adopcion de los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO: Corregir el error material detectado ermrexto Refundido del
Plan General de Ordenacién Urbanistica de Sevdlspecto a la delimitacion de
parcela dotacional SIPS-Salud. Centro de Saludirem ontano A, la cual se hace
coincidir con la delimitada por el Plan Generaltdenacion Urbanistica de 1987.

SEGUNDO: Publicar en el Boletin Oficial de la Prmia la correccion de
error realizada.

TERCERQO: Notificar los presentes acuerdos a ladg2ei@®n Territorial de la
Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Taia.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@dmeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agutalpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta exigida.

Seguidamente, la Presidencia abre el turno deaelebacuanto al fondo y, tras
la intervencion del portavoz del Grupo politicomittipal del Partido Popular, somete
a votacion la propuesta de acuerdo. No formulandpssicion, la declara aprobada
por unanimidad.

En el turno de Explicacion de Voto, intervieneys Portavoces de los Grupos
politicos Municipales de los Partidos IzquierdadaniCiudadanos y Socialista.




C.- Aprobar, inicialmente, modificaciébn presupugsten el vigente presupuesto
Municipal.

La Alcaldia-Presidencia (P. D. el Director Genatal Hacienda y Gestion
Presupuestaria), a la vista de la solicitud presEntha resuelto la incoacion de
expediente de modificacion de crédito de conforohidan lo establecido en el
articulo 177 del Texto Refundido de la Ley Regatadde las Haciendas Locales
(TRLRHL), aprobado por Real Decreto-Legislativo @2, de 5 de marzo, que
preceptua que cuando haya de realizarse algun gastoo pueda demorarse hasta el
ejercicio siguiente, y no exista en el Presupudstta Corporacion crédito suficiente,
el Presidente ordenara la incoacion de expediemteodcesion de suplemento de
crédito para su aprobacion por el Pleno.

El expediente ha sido informado por la Intervendifumicipal, y a tenor de
lo preceptuado en los precitados articulos, debeetrse a la aprobacion del Pleno,
con sujecion a los mismos tramites y requisitos lggePresupuestos, siéndole de
aplicacion las normas sobre informacion, reclanmmesoy publicidad recogidas en
los articulos 169, 170y 171 del mencionado TRLRHL.

El proyecto de modificacién presupuestaria seréesiom a la aprobacién por
la Junta de Gobierno Local en su sesion del diale8@eptiembre de 2016, con
caracter previo a la sesion del Pleno de ese mikano

Por lo expuesto, en uso de las facultades confefpda Resolucion de la
Alcaldia niumero 756, de 28 de septiembre de 20da5repone la adopcion del
siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente una modificacion supuestaria mediante
concesion de suplemento de crédito, financiadobaa por anulacion de créditos
consignados en otras aplicaciones presupuestse@sn el siguiente detalle:

SUPLEMENTOS DE CREDITOS

APLICACION
PRESUPUESTARIA

APLICACIONES QUE SE SUPLEMENTAN
70302 SERVICIO DE EDUCACION

DENOMINACION IMPORTECE




32604-22609 Actividades culturales y deportivas .0Q0,00
TOTAL SUPLEMENTOS DE CREDITOS 120.000,p0

BAJAS POR ANULACION

70 302 SERVICIO DE EDUCACION
32608-48801 Asociacion colaboradores sociales (]800
TOTAL BAJAS POR ANULACION 120.000,0p

SEGUNDO.- Acordar que el expediente de modificaciten créditos sea
expuesto al publico en el Servicio de Gestidon Rnasstaria, por un periodo de
guince dias habiles a contar desde el dia siguamte publicacion del anuncio en el
Boletin Oficial de la Provincia. Durante este pldae interesados podran examinar
el expediente y presentar reclamaciones ante e@loPlde conformidad con los
articulos 169y 170 del TRLRHL.

TERCERO.- Declarar ejecutivos los precedentes dogery considerar
definitivamente aprobado este expediente de madific presupuestaria, si durante
el citado periodo no se presentasen reclamacionesmformidad con los articulos
mencionados en el punto anterior.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@dmeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agmtatpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta exigida.

Seguidamente, la Presidencia abre el turno deelebacuanto al fondo vy, tras
las intervenciones de los portavoces de los Grygmbgicos Municipales de los
Partidos Izquierda Unida, Ciudadanos, Popular yiaBsia, somete a votacion la
propuesta de acuerdo. No formulandose oposicion,ddalara aprobada por
unanimidad.

En el turno de Explicacion de Voto, intervienea Rortavoces de los Grupos
politicos Municipales de los Partidos Popular yislsta.

D.- Determinar las fiestas de la Ciudad para el20iy.




Por el Area de Seguridad, Movilidad y Fiestas MagoKServicio de Fiestas
Mayores), se ha instruido expediente para deterntasefiestas locales de la ciudad
de Sevilla para el afio 2017, de conformidad condikpuesto en el Decreto
103/2016, de 17 de mayo, por el que se determicalehdario de fiestas laborales
de la Comunidad Autébnoma de Andalucia para el &1 2publicado en el Boletin
Oficial de la Junta de Andalucia nim. 96, de 2&dgo de 2016.

Por el Servicio de Fiestas Mayores se ha emitidmekspondiente informe,
que contempla las normas de aplicacion y los réqaiformales del procedimiento
aplicable.

Por lo expuesto, en uso de las facultades confefpda Resolucion de la
Alcaldia n° 530 de 22 de julio de 2016, se progaraglopcion del siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Determinar como fiestas locales de lalailde Sevilla para el
afo 2017 los siguientes dias:

- 30 de mayo (martes): San Fernando.
- 15 de junio (jueves): Corpus Christi.

SEGUNDO.- Proponer a la Consejeria de Empleo, EsapyeComercio de
Economia, de la Junta de Andalucia la declaraceéiod dos dias anteriormente
citados como fiestas locales de Sevilla para 2041 el caracter de inhabiles para el
trabajo, retribuido y no recuperable, de acuerdo looestablecido en el art. 3 del
Decreto 103/2016, de 17 de mayo, de la Consejertenipleo, Empresa y Comercio
de Economia, por el que se determina el calendigidiestas laborales de la
Comunidad Auténoma de Andalucia para el afio 2017.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@daeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agtatpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta exigida.

Seguidamente la Presidencia abre el turno dea@ebatuanto al fondo v, tras
la intervencion del Portavoz del Grupo politico Miypal del Partido I1zquierda Unida,
somete a votacion la propuesta de acuerdo, obtiosérel siguiente resultado:



Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptiiqns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio |Ludagioz Martinez, Castillo
Sempere, Cabrera Valera, Flores Cordero, CastafeguBiz, Diaz Rodriguez,
Guevara Garcia, Macias Morilla y Acevedo Mateo;ap Sanchez Estrella, Diaz
Lépez, Serrano Lopez, Pérez Guerrero, Halcon Bejar®érez Garcia, Flores
Berenguer, Garcia Martin, Navarro Rivas y Rincomd@so, y, Ciudadanos: Millan
De Cozar, Fernandez Moraga y Moyano Gonzalez.

Se abstienen los Sres. Concejales de los GrupitE@® Municipales de los
Partidos: Participa Sevilla: Serrano Gémez- Land@&loreno Vera y Honorato
Chulian, e, I1zquierda Unida: Gonzéalez Rojas y ORvdz.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia declara aprobada la
propuesta de acuerdo.

E.- Propuesta de todos los Grupos Municipales gaealos hombres se sumen a la
manifestacion contra la violencia machista el prax21 de octubre de 2016.

El nimero de mujeres muertas a manos de sus paigjessiendo alarmante.
Los asesinatos y los malos tratos que denunciasonanas que un indicador de la
violencia machista que miles de mujeres sufren e¢ddaEn los dltimos afios, la
presion del movimiento de mujeres ha logrado quadegpten una importante serie
de medidas juridicas y administrativas para luduaatra esta lacra social. Pero no
son suficientes.

Se necesita movilizar al conjunto de la sociedada pacabar con un
fendmeno tan complejo y arraigado en nuestrascicadis. Las movilizaciones de
las mujeres nos recuerdan los escasos que soeclasos que se destinan a combatir
las violencias machistas, si lo que se busca @s areclima de tolerancia cero que
logre que las victimas se sientan lo bastante alagypara decidirse a denunciarlas,
al tiempo que dejamos clara a los agresores nuesisa rotunda condena ante
cualquier tipo de abuso o maltrato.

Los hombres tienen una especial responsabilidambetnibuir a este cambio
de actitudes. Las violencias machistas son un fenémsocial que sufren
especialmente las mujeres, no solo en sus relacagareja, pero que ejercen los
hombres en nombre de una supuesta superioridadulmascLa responsabilidad



individual es de los maltratadores, pero acabaretomachismo es algo que tenemos
gue hacer el conjunto de la sociedad.

No es facil justificar la falta de interés de laymda de los hombres hacia una
de las cuestiones publicas mas dramaticas y rdkvate nuestra sociedad. Las
victimas tienen padres, hermanos, hijos, amigosngs, comparferos de trabajo y
conciudadanos. Parece sin embargo que, precisampenter hombres, tuviéramos
dificultad para manifestar publicamente nuestraleoa.

Uno de los principios fundamentales del machismioaggrnos creer que solo
hay una forma de ser hombre. Todos sabemos lo ¢grefia no ser lo
suficientemente “machos”. La mayoria de los hombses embargo, no podemos
seguir permitiendo que se nos confunda con quieresuestro nombre, ejercen o
toleran la violencia contra las mujeres o los doles LGTB porque no estan
dispuestos a reconocerlas como iguales. Tenemosmgufestarnos personal y
publicamente. El silencio nos hace complices porngeatificamos el machismo
como el caldo de cultivo en el que se desarroli&aseviolencias queremos acabar
con la presuncion de que la mayoria de los homdst&s contra la igualdad.

El Ayuntamiento de Sevilla asume la necesidad aeieaciar y movilizar a
los hombres contra la desigualdad y las violenmiashistas y hace un llamamiento a
toda la ciudadania (muy especialmente a los hombesjue se sumen a la
Manifestacion de Hombres contra las Violencias N&ieB convocada en Sevilla
para el proximo 21 de octubre.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@daeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agtalpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta exigida.

Seguidamente, la Presidencia abre el turno ddaalebacuanto al fondo vy, tras
la intervencion de la Portavoz del Grupo politicariitipal del Partido Participa
Sevilla, somete a votacion la propuesta de acuétdoformuldndose oposicion, la
declara aprobada por unanimidad.

F.- Propuesta para que se garantice una categerggoatuaria que impulse el
turismo de la Ciudad. (Grupos Municipales: Sodaji€iudadanos, Participa Sevilla
e lzquierda Unida.




El Aeropuerto de Sevilla es una infraestructuraeclgara la ciudad, principal
puerta de entrada para el turismo nacional e iatéwnal e importante nodo logistico
para empresas. Mas de 4 millones de pasajeroseanud# los cuales la mitad
proceden de vuelos foraneos, reflejan un enormenp@ de crecimiento que
precisa de un apoyo institucional incondicional parte del conjunto de las
administraciones competentes.

La empresa AENA —gestor aeroportuario bajo la foantal de sociedad
anonima con un 51% de participacion accionarial lipaiby dependiente del
Ministerio de Fomento- es responsable directa diotacion de recursos necesarios
para la asignacion de categorias a los aeropusspzgioles, de cuyo rango depende
el radio de navegacion y tamafio de los avionespgeden operar en cada sede. El
acceso a mayor numero y variedad de vuelos ofsanegduda, una capacidad de
acceso a nuevos mercados turisticos que seriarbengficiosos para la actividad
econdémica y generacion de empleo en nuestra ciudad.

En la actualidad, AENA no esta pudiendo cubrir falta de recursos
humanos las incidencias y bajas médicas del cetedi la plantilla de bomberos y
jefes de dotacion del aeropuerto sevillano, lo @aeocasionado en el ultimo
cuatrimestre hasta once bajadas de categoria decgiin contra incendios y el
consiguiente trasladado de aterrizajes a otrogaertos como el de Malaga o Jerez,
deteriorando la imagen de la ciudad de cara asrwiextranjero y las propias
compafias y tour-operadoras. Esta situacion handkvesn un conflicto laboral
entre la empresa AENA y el colectivo de bombergefgs de dotacion.

Fruto de la mediacion preceptiva ante el Servieidrésolucion Extrajudicial
de Conflictos Laborales de Andalucia —SERCLA- s@ia por la Representacion
Legal de los Trabajadores con caracter previo hukga, el colectivo afectado
presentd a AENA una propuesta que aunaba solucparasempresa, trabajadores y
un salto de calidad en la oferta turistica de &evitsta propuesta, basada en la
disminucién voluntaria del descanso de los bombgrek reajuste de los turnos y
horarios, facilita a la empresa con coste econdrn@@ una dotacion mayor de
efectivos de bomberos por turno, evitando asi \&hteales bajadas de categoria
ante posibles incidencias. De esta forma, la dutaSevilla podria ofrecer 56 dias
al aflo un aeropuerto de categoria 8 de proteca@atraincendios. La categoria 8
permitiria asi la operacion de aeronaves de magwergadura y rango, con el
consiguiente impacto positivo en la carta de saysidel destino Sevilla.

Igualmente recuerda al ministerio de Fomento quemaresa publica Aena
debe dotar a la poblacién de las infraestructudaswadas para el 6ptimo desarrollo



econdémico de sus areas de influencia y no cabeamdismo o cuando de un
servicio publico se trata y mas aun cuando sup@steccero para una empresa
publica que en el primer semestre del afio ha deldad93M € de beneficios.

ACUERDOS

PRIMERO.- Mostrar el apoyo del Pleno del Ayuntartoede Sevilla a la
plantilla de AENA en el Aeropuerto de San Pabl@xygir la solucion de un
conflicto que daria a la ciudad de Sevilla un ageoiw mejor posicionado para poder
atender y explotar nuevos conceptos de Turismo @rde cruceros y congresos.

SEGUNDO.- Instar al Ministerio de Fomento y la eagar AENA a dotar a la
ciudad de Sevilla de las infraestructuras aeropades adecuadas para el 6ptimo
desarrollo economico de sus areas de influencgecemente en lo relativo a la
prestacion de un servicio publico basico y en urtexdo en el que la propia empresa
ha declarado en el primer semestre del presentd3gid € de beneficios.

TERCERO.- Instar al Gobierno municipal a convocan ccaracter de
urgencia una reunién para tratar la situacion gpmestivas del aeropuerto de Sevilla,
con participacion de los agentes econdmicos y esgika Direccion del Aeropuerto
y la propia Subdelegacion del Gobierno, de carastdr una estrategia a corto y
medio plazo para asegurar la categoria aeropa@tnadgesaria en una franja amplia
del afio.

CUARTO.- Proponer al Consejo Econémico y Socialadeiudad de Sevilla
la elaboracion de un dictamen sobre la situacipotgncialidades del Aeropuerto de
Sevilla que pueda ofrecer al Ayuntamiento, en eher trimestre de 2017, claves
para una estrategia municipal en esta materia.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@daeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agtalpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta exigida.

Seguidamente la Presidencia abre el turno de @lepatuanto al fondo, en el
que el Grupo politico Municipal del Partido Popugaticita votacion separada de los
puntos del Acuerdo.

Por el resto de Grupos politicos Municipales prngmbes, es aceptada, y tras
las intervenciones de los Portavoces de todostogds politicos Municipales, somete



a votacion la propuesta de acuerdo, obteniéndasguibnte resultado:

En los Puntos 1°, 3° y 4°al no formularse oposicién alguna, los declara
aprobados por Unanimidad.

En elPunto 2°

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptiiqns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio |Ludagioz Martinez, Castillo
Sempere, Cabrera Valera, Flores Cordero, CastafeguBiz, Diaz Rodriguez,
Guevara Garcia, Macias Morilla y Acevedo Mateo;dadanos: Millan De Cézar,
Fernandez Moraga y Moyano Gonzélez; Participa BeBkerrano Gomez- Landero,
Moreno Vera y Honorato Chulian, e, Izquierda Uni@anzalez Rojas y Oliva Ruiz.

Votan en contra los Sres. Concejales del GrupibigooMunicipal del Partido
Popular: Sanchez Estrella, Diaz Loépez, Serrano ,0p€rez Guerrero, Halcon
Bejarano, Pérez Garcia, Flores Berenguer, GarcréinviéNavarro Rivas y Rincon
Cardoso.

A la vista del resultado de la votacion, la Pressaia declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

G.- Propuesta (Grupo Municipal PP) para que se iasa Consejeria de Cultura de
la Junta de Andalucia, a iniciar los tramites pdealarar como Bien de Interés
Cultural, la casa natal del poeta sevillano, Luesmda.

La casa natal del poeta Luis Cernuda esta en weotmn serio peligro de
derrumbe.

La vivienda, situada en el nimero 6 de la calletrdse donde pasé su
infancia y juventud uno de los mejores represeatade la Generacion del 27, esta
en ruinas y el Pleno Municipal deberia abandesaatéuaciones que pueden llevarse
a cabo para que, en un futuro no muy lejano tengamue lamentar un pérdida mas
del patrimonio urbanistico, sentimental y literad@mnuestra Ciudad.

Varios han sido los proyectos que distintos profesles han ideado y
presentado para la casa natal de autor de “Ockosiias aplaudido fue el proyecto
para convertirla en Casa-Museo del escritor o oatgrencuentros literarios, pero, Si
no se toman las medidas necesarias para interitarl@vel nimero 6 de la calle



Acetres puede convertirse pronto en un solar dehdéo préximo, por estas fechas,
vayamos alli a celebrar, o a llorar, el 115° asiago del nacimiento del poeta y a
denunciar un pérdida mas para el patrimonio literde la Ciudad.

De todos es sabido que el edificio es de un pragpdeparticular, pero no es
menos cierto que es obligacién de las AdministreesoPublicas el preservar y
proteger el Patrimonio Histérico Artistico de todas rincones de la geografia
nacional.

En el asunto que nos ocupa, la ley andaluza indiea es la Junta de
Andalucia la que tiene una gran herramienta juaigera evitar este tipo de pérdidas
patrimoniales y no es otra que la declaracion c@&en de Interés Cultural de un
inmueble, en este caso, una casa que ya cuentancoivel de proteccién C vy, con
respecto a la cual, se tiene la voluntad de protede evitar su mayor ruina.

Un grupo de ciudadanos y ciudadanas, en concrefssdaiacion para la
Defensa del Patrimonio - ADEPA -, preocupados popérdida del Patrimonio de
nuestra Ciudad, han iniciado una campanfa parataol&cla Junta de Andalucia que
incoe expediente para la declaracion como Biemuids Cultural de la mencionada
vivienda de la antigua calle de Toja, donde elMiale septiembre de 1902 vino al
mundo el escritor Luis Cernuda Bidou. La declanagié@ esta casa como Bien de
Interés Cultural garantizaria la proteccion de lanma, tal y como la Consejera de
Cultura de la Junta de Andalucia, Rosa Aguilarliedruando se acept6 la misma
solicitud para el edificio conocido como “La Carlkd”, en la calle Levies, y que se
recogio asi en los medios de comunicacion: “Ena@irefecto concreto que, en este
caso, puede tener la catalogacion, la Consejeralésajue, a partir de ahora,
cualquier obra o alteracion sustancial que se ipdeteealizar en el inmueble debera
contar con el dictamen preceptivo de la Consej@éao quiere decir mucho mas, y
es que ese lugar tiene que estar destinado alroésaultural y tiene que estar
abierto con esa identidad”

Seria un homenaje a la altura del aniversario gue fugar el proximo afo
2017, cuando se cumplen 115 afios del nacimienthuie Cernuda, para que
podamos celebrarlo felicitandonos por haber cornidegescatar su casa natal de la
ruina y del olvido.

Por ello, el Grupo de Concejales del Partido Papartael Ayuntamiento de
Sevilla propone al Excmo. Ayuntamiento Pleno lapeitan del siguiente

ACUERDO




UNICO: Instar a la Consejeria de Cultura de ladw® Andalucia para que
inicie los tramites al objeto de que, a la mayavbdad posible, se abra expediente
para la declaracion como Bien de Interés Cultuedhdcasa natal del poeta sevillano
Luis Cernuda, situada en la actual calle Acetrés)aro 6.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@dmeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agutatpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta exigida.

Seguidamente, la Presidencia abre el turno deaelebacuanto al fondo vy, tras
la intervencién de la Portavoz del Grupo politicauriigipal del Partido Popular,
somete a votacion la propuesta de acuerdo. No fandose oposicion, la declara
aprobada por unanimidad.

H.- Propuesta (Grupo Municipal del PP) para queosevoque al Patronato del Real
Alcazar.

Los Delegados de Personal y Delegados SindicaleRéal Alcazar de
Sevilla han elaborado un informe en el que detd#larcarencias y deficiencia que, a
dia de hoy, tiene este importante monumento mualicifeclarado Patrimonio de la
Humanidad.

A la carencia de personal que, segun el referiftorime, tiene al Real Alcazar
bloqueado en todos los sentidos, se suman lasietefi@s en mantenimiento y
restauracion de espacios patrimoniales y los psogardines, junto con la
sobreexposicion del monumento por el niumero ddasisy actividades que se
celebran en el mismo, dentro y fuera del horari@plertura al publico. A ello hay
gue afadir los problemas de seguridad, deficiengiages en el sistema contra
incendios, mantenimiento del sistema eléctricdesia de camaras de seguridad y
camaras de vigilancia, sistema de alarmas, sistineontrol de entradas en las
distintas puertas del Alcazar, etc..

En el mismo informe de los trabajadores del Reaazdr se realiza un
resumen de actividades llevadas a cabo en el mortarderante una quincena del
mes de septiembre en curso: hasta cinco actividades mismo dia, suspension al
publico de actividades programadas para llevaba eatividades privadas, montajes
y desmontajes con camiones entrando por distiniaggs del edificio ya sea para



caterings, para iluminacion y sonido, para montaregadores, sillas, escenarios,...
y, todo ello, con una media de 5.000 visitantesasa

Se trata de una situacion insostenible, como locsmws trabajadores del
monumento denuncian, una imagen muy alejada deué un edificio de la
importancia y categoria del Real Alcazar deberfa gize nos lleva a traer al Pleno
Municipal esta mocién con la intencion de que ebi@mo del Sr. Espadas tome
conciencia de la importancia de este monumentotaue cartas en el asunto y que
se siente de forma inminente a conocer a fondpraslemas del Real Alcazar y les
vaya aportando soluciones a los mismos.

No puede sostenerse por mas tiempo que la Unipaests a los problemas
del Real Alcézar ofrecida por parte del GobiernonMipal sea afirmar que el Sr.
Montoro es el responsable de todos sus males. It da planificacion en las
actividades, los problemas de seguridad, alarméigtrieos, de inversion y
mantenimiento de distintas zonas del monumentoamoresponsabilidad del Sr.
Montoro, sino, mas bien, de la desidia del actuathi®&no Municipal hacia el Real
Alcazar.

Por ello, el Grupo de Concejales del Partido Papartael Ayuntamiento de
Sevilla propone al Excmo. Ayuntamiento Pleno lapeitan de los siguientes

ACUERDOS

PRIMERO: Que se celebre, a la mayor brevedad pmsilsla convocatoria
del Patronato del Real Alcazar, a fin de informatodos sus miembros de la
situacion real de las deficiencias denunciadas losr trabajadores de este
monumento.

SEGUNDO: Que se convogue una comision mixta deoresbles de todos
los partidos politicos, miembros del Patronato Rieal Alcazar, personal técnico y
Delegados de Personal y Delegados Sindicales, aldirestudiar las carencias
denunciadas y posibles soluciones.

TERCERO: En tanto en cuanto se vayan estudiandoptoblemas y
aportando distintas soluciones, que se analicdorde exhaustiva las actividades a
realizar en el monumento con la finalidad de eptasibles consecuencias negativas
para el Real Alcazar.

Oida la precedente mocién, el proponente justificagencia de la misma.



A continuacion, la Presidencia somete a vota@dmeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agutalpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta exigida.

Seguidamente, la Presidencia abre el turno deelebacuanto al fondo vy, tras
las intervenciones de los Portavoces de los Gryedisicos Municipales de los
Partidos Popular, Izquierda Unida y Participa $&véomete a votacion la propuesta
de acuerdo. No formulandose oposicién, la declarabada por unanimidad.

En el turno de explicacion de voto, intervienes Rortavoces de los Grupos
politicos Municipales de los Partidos Popular yiSiasta

l.- Propuesta (Grupo Municipal Participa Sevil@ra que se inste a la Consejeria
de Cultura de la Junta de Andalucia a declarar Bierinterés Cultural diversos
inmuebles.

La ley 14/2007, de 26 de Noviembre de Patrimonistdfico de Andalucia,
ya en su preambulo reconoce que el Patrimonio Htist@onstituye la expresion
relevante de la identidad del pueblo andaluz,nestio de la trayectoria histérica de
Andalucia y manifestacion de la riqueza y diveidaltural que nos caracteriza en
el presente.

El sentimiento de aprecio hacia este Patrimoniadaonstituir uno de los
pilares bésicos para el fortalecimiento de estatidad colectiva, impulsando el
desarrollo de un espiritu de ciudadania respetoosain entorno cultural garante de
una mejor calidad de vida.

El objeto de la propuesta que formulamos a contidnason tres espacios
gue por su interés historico, artistico, etnogeafic social entendemos que debe
formar parte del catdlogo General del Patrimonistdtico Andaluz, asi como de la
aplicacion de las medidas de proteccion cautethrente su tramite:

1. El actual cine Cervantes, que se ubica en la @atier de Dios, 33. Esta sala se
inauguré en octubre de 1873 con la interpretaciénPddro Delgado como
protagonista de “El ultimo dia”. En su larga tragei@ este cine ha sido un
exponente fundamental de la cultura sevillana, lepregramacion ha tenido
cabida el teatro, la lirica, numerosos conciertmemas de la proyeccion de
cine.



Fue disefiado por Juan Talavera y de La Vega, agjaiue alcanz6 un
notable prestigio en la segunda parte del siglo. X3&tedratico de la Escuela de
Bellas Artes de Sevilla, autor ademas de un proydetreforma y adaptacion
del actual Palacio de San Telmo y del conocido cGwmsturero de la Reina.

Arquitectonicamente su planta es de herraduraresnpisos volados sin
soporte, un alarde técnico para la época. La deidoraleriva del clasicismo
francés del Segundo Imperio.

2. Cine Trajano X, antiguo salon de variedades Lidejdatlo en dos fiscas
catastrales c/Amor de Dios, 29 y C/Trajano, 22e Estgular edificio cuenta con
una profusa historia en el discurrir sevillano, gbhan pasado desde un Cabaret
a una carcel, desde un teatro, a un cine. En 186d @ ser la primera sala de
arte y Ensayo de nuestra ciudad, inaugurandonestialidad con la proyeccion
de la pelicula Repulsién de Roman Polansky. Gracesta sala se contribuy6 a
enriguecer la cultura cinematogréfica de la Ciudad.

Arquitectonicamente es una obra de Anibal Gonz&lee. disefiado en
estilo neo mudéjar tardio, con una magnifica deddnaa base de ceramica,
arcos polilobulados y pafos de sebka. El cuerptralessta rematado por una
bonita cubierta de cuatro aguas adornad con umiseaienticulada.

Sabiendo que corresponde a la Comunidad auténondmluza la
competencia exclusiva sobre el Patrimonio histéraowdaluz, fijamos nuestra
atencion en el articulo 4 de dicho texto juridicoeéque se habla de la colaboracién
entre las administraciones publicas en la defensaservacion y fomento del
Patrimonio y en el que establece literalmente enssgundo parrafo que
“Corresponde a los municipios la misién de colabadivamente en la proteccion y
conservacion de los bienes integrantes del Patroméfistérico Andaluz que
radiquen en su término municipal, en especial\&@gae la ordenacion urbanistica,
asi como realzar y dar a conocer el valor cultedbs mismos”

El art. 9 del mencionado texto establece que aislgpersona fisica o
juridica podra instar a la Consejeria de Culturadiante solicitud razonada, la
incoacion del expediente de inscripcion en el ogtal

Es por lo que proponemos a este Pleno la adopeidosdsiguientes

ACUERDOS




1. Instamos a la Consejeria de Cultura de la Junfendalucia para que incoe, a la
mayor celeridad posible, el expediente declaradeBienes de Interés Cultural
de los siguientes inmuebles:

» Cine Cervantes en C/Amor de Dios, 33 en el secatmanistico San Andrés-
San Martin.

* Cine Trajano X, dividido en dos fincas registra@®mor de Dios, 29 y
C/Trajano, 22.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@dmeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agutalpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta exigida.

Seguidamente, la Presidencia abre el turno deelebacuanto al fondo vy, tras
la intervencion de la Portavoz del Grupo politicariitipal del Partido Participa
Sevilla, somete a votacion la propuesta de acuétdoformulandose oposicion, la
declara aprobada por unanimidad.

En el turno de explicacion de voto, intervienét@tavoz del Grupo politico
Municipal del Partido Popular.

J.- Propuesta (Grupo Municipal Participa Sevillgara reprobar el comportamiento
de la Presidenta del Pleno Municipal.

El pasado dia 27 se hacia publica la Sentencia &ala de lo Contencioso
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia Aadalucia donde se daba la
razon a este Grupo Municipal cuando interpuso RBecoontra la decision del Pleno
de este Ayuntamiento que sometid a votacién y kmion los presupuestos
generales de la Corporacion.

Dicho recurso vino motivado, basicamente, por aualds enmiendas
presentadas por este grupo municipal no fueron tatimi a debate en pleno,
contraviniendo no ya las mas elementales normasodgortamiento democrético
gue deben exigirse a cualquier equipo de gobiesnbre las que volveremos mas
tarde- sino, y tal como dicen los Magistrados enmli@ma sentencia, por la



vulneracion del derecho recogido en el art. 232Lde la Constitucion, cuyo literal,
no esta demas que se recuerde para mejor ententbrdelo que aqui se sustancia:

Articulo 23

1. Los ciudadanos tienen el derecho a participar en dsuntos publicos,
directamente o por medio de representantes, libremelegidos en
elecciones periédicas por sufragio universal.

2. Asimismo, tienen derecho a acceder en condicioreesigdaldad a las
funciones y cargos publicos, con los requisitossgi@len las leyes.

Quiere este Grupo significar, que lo que nos hiddrhasta esta situacion no
es una cuestion litigiosa, ni siquiera de integuwEn juridica. Se trata,
desgraciadamente, de la imposicion de un critéuera de la l6gica, ausente de la
mas minima rigurosidad juridica, pero sobre todaanye todo, un ejercicio de
despotismo, que como queda meridianamente acredttada Sentencia, se ejerce
sin el mas minimo rubor, con la prepotencia demu@nsidera a su antojo cuando
un representante del pueblo puede o no puede agfengue considere conveniente.

Y ademas, sefiores y seforas titulares de esta 1@oifuo, y con especial
mencion al equipo de Gobierno, cuando lo que satgda son propuestas que
afectan al instrumento mas importante que tiere gstualquier Ayuntamiento, para
el desarrollo de las politicas municipales: losppeiestos anuales.

Abundando en el atropello democratico sufrido pste egrupo municipal,
queremos sefialar, para quien no lo recuerde, gupréguestas censuradas por la
Presidencia de este Pleno, eran “equilibradas, igmifisaban incrementos
presupuestarios, estaban perfectamente identiBcad@cnicamente eran posibles al
no afectar al Capitulo | ni al equilibrio presupaei®.” Tal y como recoge
literalmente el fundamento segundo de la Sentat@idaSJA.

Quiere este grupo manifestar, que el desaguisatthbco ha sido resuelto por
Sentencia del TSJA. Sentencia, que en el cascedatajse en sus propios términos,
supone, cuanto menos, un buen quebradero de cphezaste equipo de Gobierno,
y que es, desde el principio, el Unico y maximpoasable de las consecuencias que
puedan derivarse de la ejecucion material de lanmisAhora bien, de la misma
manera que la justicia repara esa interpretaciéicparisima que la presidencia del
Pleno hace para no admitir -por la via de una @sdunterpretacion del ROM, a
todas luces injustificada y carente de fundamefds- enmiendas y propuestas
presentadas, en tiempo y forma, por este Grupo d¢alj queremos significar aqui



gue la responsabilidades politicas no pueden agtaEntes en este debate, ni que las
consecuencias de los actos, como éstos, dondeid@mrcanculcados derechos y
libertades de los ciudadanos y sus representanpeeden sustanciarse
exclusivamente con una Sentencia que devuelvdegddidad y a los principios del
Derecho la situacién denunciada.

Queda por tanto que la asuncion de responsabibdaaléicas ponga, negro
sobre blanco, que esta Corporacion, ni ningunag oirainguna de sus concejalas y
concejales, merecen un trato diferenciado, disoatorio, marginal o segregado en
funcidn del color politico o del origen de las pweptas. ElI Ayuntamiento es de
todos, y todos los integrantes de la Corporaciéneti exactamente el mismo
derecho para ser la voz de los ciudadanos y cimdadgue representan.

Por todo ello se propone a este Pleno la adop@bsigliente

ACUERDO

1.- Reprobar el comportamiento de la titular détasidencia del Pleno, D? Maria
del Carmen Clarisa Castrefio Lucas, y solicitar ese ¢y sustitucion inmediata en
tales funciones.

Antes de entrar en el debate, la Presidenta, abard sala.

Seguidamente, oida la precedente mocion, el pemperjustifica la urgencia
de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a votac@ddedclaracion de urgencia,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptiigns Municipales de los
Partidos: Popular: Sanchez Estrella, Diaz LoperraBe Lopez, Pérez Guerrero,
Halcén Bejarano, Pérez Garcia, Flores Berengueagi&aartin, Navarro Rivas y
Rincén Cardoso; Ciudadanos: Millan De Cozar, FeaderanMoraga y Moyano
Gonzélez; Participa Sevilla: Serrano Gémez- Land®toreno Vera y Honorato
Chulian, e, I1zquierda Unida: Gonzéalez Rojas y ORvaz.

Votan en contra los Sres. Concejales del GrupibigoMunicipal del Partido
Socialista: Espadas Cejas, Muiioz Martinez, CaS#lmpere, Cabrera Valera, Flores
Cordero, Castafio Diéguez, Diaz Rodriguez, Guevai& Macias Morilla y
Acevedo Mateo.



A la vista del resultado de la votacion, la Presdala declara aprobada la
declaracion de urgencia, al haber obtenido éstaotl favorable de la mayoria
absoluta del nimero legal de miembros de la Cocipra

Seguidamente, el que el Grupo politico Municipal Bartido Ciudadanos
formula la siguiente enmienda:

Dividir el Unico punto del Acuerdo en dos partpsgedando como sigue:

1° Reprobar el comportamiento de la titular de la iBezsia del Pleno D2 M2
del Carmen Clarisa Castrefio Lucas.

2° Solicitar su cese y sustitucion inmediata en talasiones.
El Grupo politico Municipal del Partido Participawilla, no la acepta.

A continuacioén, la Presidencia abre el turno deatkeen cuanto al fondo v,
tras las intervenciones de los Portavoces de tmdo&rupos politicos Municipales,
somete a votacion la propuesta de acuerdo, obtigérel siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptifiqgns Municipales de los
Partidos: Popular. Sanchez Estrella, Diaz LoperraSe Lopez, Pérez Guerrero,
Halcon Bejarano, Pérez Garcia, Flores Berengueci&aartin, Navarro Rivas y
Rincon Cardoso; Ciudadanos: Millan De Coézar, FedranMoraga y Moyano
Gonzélez; Participa Sevilla: Serrano Gémez- Land&toreno Vera y Honorato
Chulian, e, Izquierda Unida: Gonzéalez Rojas y ORvaz.

Votan en contra los Sres. Concejales del GrupitiguoMunicipal del Partido
Socialista: Espadas Cejas, Mufioz Martinez, CaS#lmpere, Cabrera Valera, Flores
Cordero, Castafio Diéguez, Diaz Rodriguez, Guevaai& Macias Morilla y
Acevedo Mateo.

A la vista del resultado de la votacion, la Presala declara aprobada, por
mayoria, la propuesta de acuerdo.

En el turno de Explicacion de Voto, intervieneys Portavoces de los Grupos
politicos Municipales de los Partidos lIzquierda daniParticipa Sevilla, Popular y
Socialista.




K.- Propuesta (Grupo politico Municipal del Partidquierda Unida), para mostrar
el rechazo a las politicas de austeridad de larJBldropea y lo establecido en la
Ley Orgénica 2/2012, de 27 de abril de EstabiliBagsupuestaria y Sostenibilidad
Financiera.

La exigencia de la Unién Europea de garantizaestabilidad presupuestaria
llevé en septiembre de 2011 a reformar el artid@6 de la Constitucion Espafiola
introduciendo una regla fiscal que limita el défiblico y prioriza el pago de la
deuda. La Ley Organica 2/2012, de 27 de abril, gatilidad Presupuestaria y
Sostenibilidad Financiera desarroll6 los principiesogidos en esta modificacion
constitucional realizada sin un referéndum y cortsép principios convencionales
de estabilidad financiera a través de una serigod®mas fiscales que deben respetar
las administraciones publicas espafiolas con eknmul&o objetivo de sanear sus
finanzas. En el caso particular de la Seguridadab®e deberd mantener una
situacion de equilibrio o superavit presupuestatioque excepcionalmente se podra
incurrir en un déficit estructural de acuerdo cas finalidades y condiciones
previstas en la normativa del Fondo de Reserva & ¢uridad Social. En este caso,
el déficit estructural maximo admitido para la adistracion central se minorara en
la cuantia equivalente al déficit de la Seguridad&.

Con todo ello, las tres reglas fiscales de oro Bonop superacion de un tope
de déficit publico, la no superacién de un topaldeda, y el respeto a la Regla de
Gasto. Esta ultima regla es uno de los elementesper&ersos de la Ley al fijar que
ninguna administracion pueda incrementar su gadtbiqp mas del crecimiento
estimado del Producto Interior Bruto (PIB) aungaehaya cumplido el objetivo de
déficit.

Por ejemplo, si el PIB a nivel estatal estd previgte sea del 2%, el
incremento del gasto en el Estado, una Comunidadndma o un Ayuntamiento no
puede superar el 2%. Esto produce situaciones gas/ga que ata de pies y manos
a las administraciones y limita la capacidad deementar politicas sociales, asi, en
ayuntamientos con superavit, se ve constrefiidadpacidad de gasto y de hacer
inversiones sociales necesarias para la ciudadania.

Adicionalmente, en esta Ley se estipula que en @hemto en el que se
guebrante alguna de las reglas, la administracéespondiente quedaria obligada a
elaborar un Plan Econdémico Financiero (PEF), que a0 otra cosa que
comprometerse a modificar los ingresos y gasto®slesiguientes ejercicios para
poder volver a la senda de cumplimiento de losgptes fiscales convencionales.



El actual disefio de financiacion local y las a@salormas presupuestarias
tienen como objetivo velado reducir el tamafio debio publico, ahogando a los
ayuntamientos e impidiendo mejoras en el bienefgda ciudadania, cosa que no
debemos consentir al ser los entes locales loomeaples de buena parte de la
politica social, por definicion aquella de mayorcemia, y a los que se les ha
exigido un mayor esfuerzo de contencion fiscal le dpa afectado a las politicas
sociales bésicas.

El pasado afo el déficit de las Comunidades Aut@sosuperd los 16.000
millones y el de la Administracion Central los 280 mientras que los
ayuntamientos no sélo cumplieron con creces etigbjee déficit cero al obtener un
superavit cercano a los 5.000 millones de euros gure tuvieron por cuarto afio
consecutivo un superavit proximo a los 5.000 mékde euros.

Todo ello parece indicar que son precisamente dgzocaciones locales las
gue mas necesitan que se incremente su margenrdebnaafiscal bien a través de
mayores competencias fiscales y/o mayores tramsfiae desde el Estado y las
comunidades auténomas, dado que con la actualbdistin de competencias una
vision centralista del Estado equivaldria a unadmisantisocial de la realidad y
porque el grueso de la financiacion del Estado dend3tar en nuestro pais
corresponde a las comunidades autbnomas, respessiblpartidas tan centrales y
esenciales como la sanidad y la educacion.

Por si fuera poco, la definicion de los objetidesestabilidad presupuestaria
definidos el afio pasado y aprobados en ambas canegialativas del Parlamento
por la mayoria absoluta del PP redujeron si catt@via mas el margen de maniobra
para que las comunidades autbnomas implementaraneficacia las politicas
sociales de las que son directamente responsables.

Estas reglas de restriccién presupuestaria naanldirectamente al abismo al
causar graves dafios a la economia, deprimiéndotalyciendo sensiblemente el
bienestar de la mayoria social ademas de no seaia cumplir las metas fiscales
establecidas, por tanto suponen un camino absciutznequivocado.

Ante esta situacion es imprescindible cambiar tiategjia, hay que exigir al
Gobierno que por un lado negocie con la ComisiGrofgea nuevos objetivos de
deéficit, y en cualquier caso combatir éste mediaitdomento de la actividad
econdémica y el incremento de los ingresos, nuncdiant el recorte de gasto
necesario. La respuesta debe venir de un cambpamd&igma que permita que los
estados miembros puedan incrementar sus déficliBcps mediante financiacion
monetaria directa (creacion de dinero por parteB@#t) y que éste vaya dirigido a



mejorar la situacion econdmica de la poblacién aféstada. Y por otro, que adopte
las medidas oportunas para flexibilizar la reglagdsto con el fin de que los

ayuntamientos con superavit puedan gastar masdallfo que vaya a crecer la
economia a medio plazo y para modificar la normafga el techo de gasto, limite

gue marca el Ministerio de Hacienda para disefmptesupuestos municipales, de
forma que se fije sobre las necesidades futurdesdayuntamientos y no sobre lo
presupuestado en el ejercicio anterior.

Los Ayuntamientos de toda Espafia y de todo colbtigm lo que reclaman
no es que se elimine el techo de gasto sino ungerpretacion de como se calcula
ese techo de gasto, por considerar que el actstah®, que toma como valor de
referencia el gasto efectivamente realizado enjeicieio precedente, y no el
presupuestado, limita mucho las posibilidades dergion de los Ayuntamientos.

Por todo ello es necesario que se impulse la adomtg una serie de lineas
estratégicas que tengan como fin combatir la lBgén sobre las referidas
restricciones presupuestarias, de forma que Esi@dis administraciones publicas
puedan poner en marcha las iniciativas necesaaia@srpejorar el bienestar de los y
las ciudadanas de nuestro pais y para este foolg®raciones locales suponen una
capacidad potencial de accion conjunta muy intetegaara combatir las politicas de
recorte e impulsar el necesario objetivo de madliii@n del marco legal que las hace
posible.

ACUERDOS

PRIMERO: El Ayuntamiento de Sevilla muestra su dsg@on a colaborar
con otros ayuntamientos en una campaifia a nivehbésh contra de las politicas de
austeridad derivadas de las exigencias de la Ulidropea Yy contenidas
basicamente en las reglas fiscales de no superdeidn tope de déficit publico, no
superacion de un tope de deuda y el respeto a déa Rle Gasto, con el fin de
eliminar los limites impuestos a la implementacitenpoliticas sociales necesarias
para los ciudadanos en una situacion de crisi®daractual.

SEGUNDO: El Ayuntamiento de Sevilla exige al Gob@rCentral que
adopte las medidas oportunas para flexibilizaetdar de gasto con el fin de que los
ayuntamientos con superavit puedan gastar masdallfo que vaya a crecer la
economia a medio plazo y para modificar la norma fija el techo de gasto, de
forma que se fije sobre las necesidades futurdssdayuntamientos y no sobre lo
presupuestado en el ejercicio anterior.



TERCERO: El Ayuntamiento de Sevilla exige a los @oibms Central y
Autonomico que adopten las medidas necesariasquexral margen de maniobra
fiscal, al igual que el del resto de ayuntamientes,vea incrementado, bien a través
de mayores competencias fiscales y/o mayores @iamgfias desde el Estado y las
Comunidades Autébnomas.

CUARTO: El Ayuntamiento de Sevilla exige al Gobemue negocie con la
Comision Europea nuevos objetivos de déficit, dem#o que su reduccion se
acomode a unos mayores plazos temporales y secaloagdiante el fomento de la
actividad econdmica y el incremento de ingreso® ynediante el recorte de gasto,
necesario dada la situacion sociolaboral existente.

QUINTO: EI Ayuntamiento de Sevilla exige al Gobiergue negocie con la
Comision Europea y los gobiernos de los paisesfaguean la Unidon Europea la
necesaria y urgente modificacion de los Estatusb8ednco Central Europeo (BCE)
con el fin de que los Estados miembros puedamdiaa sus déficits publicos
mediante financiacion monetaria directa de éstarosgno y que la misma vaya
dirigida a mejorar la situacion econémica de lalacibn mas afectada.

SEXTO: Comunicar el presente acuerdo al ParlameetoAndalucia, al
Gobierno de Espania, a todos los Grupos Parlamesi@el Congreso de Diputados y
a la Comision Europea.

Oida la precedente mocion, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@dteklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agtalpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta exigida.

Seguidamente la Presidencia abre el turno de @lepatuanto al fondo, en el
que el Grupo politico Municipal del Partido Ciudads, solicita el voto separado de
los puntos del Acuerdo.

El Grupo politico Municipal del Partido I1zquierdaida, lo acepta.
A continuacién, tras las intervenciones de logdd@®oces de todos los Grupos
politicos Municipales, la Presidencia somete aoidtael Punto 1° del Acuerdo,

obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptifiqgns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio LuCastillo Sempere, Cabrera



Valera, Flores Cordero, Castafio Diéguez, Diaz Rodd, Macias Morilla vy
Acevedo Mateo; Participa Sevilla: Serrano Gomezndeso, Moreno Vera y
Honorato Chulian, e, Izquierda Unida: Gonzalez Rgj®liva Ruiz.

Votan en contra los Sres. Concejales del GrupibigoMunicipal del Partido
Popular: Sanchez Estrella, Diaz Loépez, Serrano ,0p€rez Guerrero, Halcon
Bejarano, Pérez Garcia y Navarro Rivas.

Se abstienen los Sres. Concejales del Grupoquolitel Partido Ciudadanos:
Fernandez Moraga y Moyano Gonzalez.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia lo declara aprobado, por
mayoria.

En losPuntos 2°, 3°, 4°, 5° y 6°:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptiigns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castrefio Lucastillo Sempere, Cabrera
Valera, Flores Cordero, Castafio Diéguez, Diaz Rodd, Macias Morilla vy
Acevedo Mateo; Ciudadanos: Fernandez Moraga y Mmy@onzalez; Participa
Sevilla: Serrano Gomez- Landero, Moreno Vera y Hatw Chulian, e, Izquierda
Unida: Gonzalez Rojas y Oliva Ruiz.

Votan en contra los Sres. Concejales del GrupibigwoMunicipal del Partido
Popular: Sanchez Estrella, Diaz Lépez, Serrano z,6p&rez Guerrero, Halcon
Bejarano, Pérez Garcia y Navarro Rivas.

A la vista del resultado de la votacion, la Presaia los declara aprobados, por
mayoria, declarando, asimismo, aprobada la progpeessu conjunto.

L.- Propuesta (Grupo Municipal IULV-CA) para admsel a la Red de Ciudades
Libres del Trafico de mujeres, niflas y nifios destos a la prostitucion.
(RECHAZADA)

La prostitucién es una forma de explotacion queedsdy abolida y no una
profesidbn que hay que reglamentar porque es umaafate violencia de género
extrema: «lo que las mujeres prostituidas y homtieegn que soportar equivale a lo
gue en otros contextos corresponderia a la ddjimiaceptada de abuso sexual y
violacion reiterada. ¢El hecho de que se pague camdidad de dinero puede



transformar ese abuso en un «empleo», al queggdee dar el nombre de “trabajo
sexual™?

Regular la prostitucion legitima implicitamente lesdaciones patriarcales:
equivale a aceptar un modelo de relaciones astaétentre hombres y mujeres,
establecer y organizar un sistema de subordinacidominacion de las mujeres,
anulando la labor de varios decenios para mejardaundha por la igualdad de las
mujeres.

Al legitimarla se convierte en un soporte del conpatriarcal y de sujecion
sexual de las mujeres, con un efecto negativo fonamte sobre las mujeres y las
nifas que estan en la prostitucion, sino sobremluato de las mujeres como grupo,
ya que la prostitucion confirma y consolida lasimeiones patriarcales de las
mujeres, cuya funcién seria la de estar al sergieiual de los hombres.

Si reglamentamos la prostitucion, integrandola &edonomia de mercado,
estamos diciendo que esto es una alternativa ddegtara las mujeres y, por tanto,
si es aceptable, no es necesario remover las ¢audas condiciones sociales que
posibilitan y determinan a las mujeres a ser fgrodéis. A través de este proceso, se
refuerza la normalizacion de la prostitucion coma wopcion para las pobres».

Si convertimos esta violencia en una profesion cotn® cualquiera para las
mujeres. ¢ Como podremos educar para la igualdamha@isociedad donde las nifias
sabran que su futuro puede ser prostitutas, vienatoas exhibirse en escaparates al
estilo del barrio rojo de Holanda, y los chicosréaabque puede usarlas para su
disfrute sexual si tienen el suficiente dinero pgaagar por ello?

En una sociedad que regule la prostitucion estaspomlizando a nifios y
nifias en valores claramente diferenciados: A léesiien que ellos como hombres,
van a poder comprar, pagar por usar, el cuerpatdacion, el tiempo... de las
mujeres. Y a las nifias, en que ellas como mujggesien estar al servicio de los
hombres. Quizas no ellas personalmente o directayneero si las mujeres, muchas
mujeres. Si se regula la prostitucion, educar egualdad en nuestras ciudades va a
ser imposible.

Por eso compartimos y defendemos claramente lacemsbi postura del
movimiento abolicionista que busca ir a la raizutheproblema que afecta a los
derechos humanos. Derechos que en tanto que desneséan fuera de discusion:
los de toda persona a no ser abusada ni utilizadebnente, ni de forma gratuita ni
a cambio de ninguna compensacion econdémica. Dguehél foco debamos dirigirlo



a las personas que demandan, la clientela, lositpidsres. Porque sin demanda, la
oferta desaparece.

Estamos inmersos no solo en una lucha economigatainbién en una lucha
ideoldgica, de valores y en una lucha por constrtinér subjetividad y otra conciencia
social. Si queremos construir realmente una sodiedaigualdad hemos de centrar
las medidas en la erradicacion de la demandayésti@de la denuncia, persecucion y
penalizacion del prostituidor (cliente) y del prog&a: Suecia penaliza a los hombres
gue compran a mujeres o nifios con fines de comsesioal, con penas de céarcel de
hasta 6 meses o multa, porque tipifica este detitho «violencia remunerada». En
ningun caso se dirige contra las mujeres prostityiti pretende su penalizacion o
sancion porque la prostitucion es considerada camaspecto de la violencia
masculina contra mujeres, nifias y nifios.

Cambiar el destino de las mujeres y hombres qéde est la prostitucion pasa
por plantear un sistema econdmico justo y sosterghke incorpore en igualdad a
ambos sexos. Cambiar su destino pasa por persedasr mafias y no favorecer su
instalacion en nuestro pais con leyes permisive@nymodelos econdmicos basados
en el ladrillo o en “Eurovegas” en nuestras ciudadeaambiar su destino pasa por
transformar la mentalidad de esos varones, no a@lomultas que les quiten las
ganas sino con una educacion que obligue a lososmi@dcambiar la imagen de la
mujer como objeto sexual y a los hombres a corresginlizarse emocional y
vitalmente. Cambiar su destino pasa porque loxctesede las mujeres dejen de ser
derechos de segunda y pasen a formar parte dedveéedas derechos humanos.

Se dice que la prostitucion siempre ha existideerdi También las guerras, la
tortura, la esclavitud infantil, la muerte de mits personas por hambre. Pero esto
no es prueba de legitimidad ni validez. Tenemasgebker de imaginar un mundo sin
prostitucion, lo mismo que hemos aprendido a imagum mundo sin esclavitud, sin
apartheid, sin violencia de género, sin infanteidi mutilacion de 6rganos genitales
femeninos. Solo asi podremos mantener una coharentie nuestros discursos de
igualdad en la sociedad y en la educacion y lastipeds reales que mantenemos y
fomentamos.

Por eso nuestro municipio debe implicarse activdeydroy mas que nunca,
en esta lucha por la igualdad de hombres y mupgrestando por la abolicion de la
prostitucion empezando este compromiso por unian@sred de ciudades libres del
trafico de mujeres, nifias y nifios destinados adatipucion.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Grupo Mpaicde Izquierda Unida
propone los siguientes



ACUERDOS:

Nuestro Ayuntamiento se adhiere a la red de cigléibees del trafico de
mujeres, nifias y nifios destinados a la prostitucion

Nuestro Ayuntamiento disefiard una camparfa periquica sensibilizar y
convencer a la poblacion de que la prostitucioigesl a violencia de género
y explotacion sexual de las mujeres, visibilizand denominado
eufemisticamente «cliente», siempre en el anonimgtojustificado
socialmente, buscando deslegitimar social y pumbag#e a los
prostituidores, protagonistas, actores responsghtémplices activos en esta
forma de violencia de género.

Nuestro Ayuntamiento exigird al Gobierno Centrah ywuestra Comunidad
Autonoma que se aplique realmente la ley, persigiaies| trafico de mujeres
y personas, y a los proxenetas que estan campandsup fueros en los
clubes y burdeles de carretera que todo el mundoceo

En colaboracion con la Administracion Central y @ndmica nuestro
Ayuntamiento centrara la accidn en la erradicadéta demanda, a través de
la denuncia, persecucion y penalizacion del prodor (cliente) y del
proxeneta, exigiendo al Gobierno Central que establ de forma urgente
una normativa que penalice, como en Suecia, adotles que compran a
mujeres con fines de comercio sexual, con penaamtel de hasta 6 meses y
multa.

Nuestro Ayuntamiento, siguiendo el ejemplo de lamadiva sueca, en
ningun caso dirigira su accion contra las mujemestpuidas, ni pretendera
su penalizacién o sancién, sino que, en colabanaowii la Administracion
Central y AutonOmica, proveera de fondos para sewvisociales integrales
que sean dirigidos a cualquier prostituta que delmar esa ocupacion
ayudando a las mujeres que abandonen la prostitucio

Nuestro Ayuntamiento apostara también por unavatenon preventiva de
las causas frente a la represora de las conseasengigiendo al gobierno y
a las administraciones centrales y autondmicaglieanala precariedad del
mercado laboral y las condiciones de explotacioa eu él se viven, que
provocan el que la prostitucion sea a veces laadalternativa para poder
pagar las deudas o mantener a la familia. En vebeaieficiarse de los
impuestos recaudados de la industria del sexojrexigs al gobierno que



embargue los bienes de la “industria del sexo'vertirlos en el futuro de las
mujeres que estan en la prostitucion proporcionaedarsos econémicos y
alternativas reales.

7. Nuestro Ayuntamiento instard al Gobierno Centralutonémico para que
establezca normativa que impida que los medios aeucicacion, tanto
impresos como audiovisuales, se lucren con la &gitin sexual de las
mujeres ofertando servicios sexuales en anuncjpgbbicidad, que suponen
una forma de colaborar con la prostitucion queroterh proxenetas y mafias
y una forma de colaborar con violencia contra lagnes.

8. Dar traslado de la presente Declaracion al Gobi€@aatral, al Gobierno de
la Comunidad Auténoma y a los Grupos Parlamentalé<Congreso de los
Diputados y del Senado

Oida la precedente mocién, el proponente justificagencia de la misma.

A continuacion, la Presidencia somete a vota@dmeklaracion de urgencia vy,
al no formularse oposicion alguna, la declara agutalpor unanimidad, que supera la
mayoria absoluta legal exigida.

Seguidamente la Presidencia abre el turno de @epatuanto al fondo, en el
gue los Grupos politicos Municipales de los PastiBarticipa Sevilla, Ciudadanos y
Popular, solicitan el voto separado de los puntébgduerdo.

El Grupo politico Municipal del Partido Izquierdaida, no lo acepta.

A continuacién, tras las intervenciones de lodd@®oces de todos los Grupos
politicos Municipales, la Presidencia somete acoidtala propuesta de Acuerdo,
obteniéndose el siguiente resultado:

Votan a favor los Sres. Concejales de los Gruptiigns Municipales de los
Partidos: Socialista: Espadas Cejas, Castreiio Lucastillo Sempere, Cabrera
Valera, Flores Cordero, Castafio Diéguez, Diaz Rodd, Macias Morilla vy
Acevedo Mateo, e, Izquierda Unida: Gonzalez Roj@diva Ruiz.

Votan en contra los Sres. Concejales de los Grppbscos Municipales de
los Partidos: Popular: Sanchez Estrella, Diaz Loperrano Lopez, Pérez Guerrero,
Halcon Bejarano, Pérez Garcia y Navarro Rivas; &lados: Fernandez Moraga y
Moyano Gonzélez, y, Participa Sevilla: Serrano Gomendero, Moreno Vera y
Honorato Chulian.



A la vista del resultado de la votacion, la Presaia la declara rechazada, por
mayoria.

En el turno de explicacion de voto, intervienes Rortavoces de los Grupos
politicos Municipales de los Partidos Izquierdad#niParticipa Sevilla, Ciudadanos
y Partido Popular.

PA.1.- Pregunta que formula el Grupo politico Myvat del Partido Popular,
relativa a solventar los reparos formulados pdnt@rvencion Municipal a “Sevilla
Integra 2016".

El Grupo de Concejales del Grupo Municipal del Agamiento de Sevilla
formula la siguiente

PREGUNTA

¢, Qué actuaciones ha llevado a cabo o va a llev@olglerno Municipal para
solventar los reparos formulados por el InterveManicipal en su informe relativo
a la Convocatoria de Subvenciones en régimen deuc@mcia competitiva “Sevilla
Integra 2016”7

A solicitud del Portavoz del Grupo politico Murgal del Partido Popular, la
respuesta le sera remitida por escrito.

PA.2.- Pregunta que formula el Grupo politico Mypat del Partido Popular,
relativa a la cesion temporal y gratuita de doscgdas que formaban parte del
antiguo Centro Penitenciario Sevilla I, ubicadd_arRanilla.

El Ayuntamiento Pleno, en sesion celebrada el d@ide2diciembre de 2015,
aprob0d la propuesta consistente en “instar al Gobiegle Espafia a la cesion
temporal y gratuita al Ayuntamiento de Sevilla ds Hos parcelas que formaban
parte del antiguo Centro Penitenciario Sevillabicado en La Ranilla, que adn son
de su propiedad, para que se destinen a aparcanmemtisional de vehiculos, en
tanto no se ejecuta lo previsto para las mismasl élan General de Ordenacién
Urbanistica.



Transcurridos nueve meses desde dicha aprobacdarfd, desconocemos
cudl es el estado de esta cuestion y, mientras, tentsituacion de los referidos
solares ha ido deteriorandose y son cada vez nmsrogas las quejas de los vecinos
por la acumulacion de maleza y suciedad.

Ademas, se mantienen las necesidades de los ve@sbosomo de los
trabajadores y usuarios del edificio municipal qlieerga los Servicios de Policia
Local, Trafico, Transportes y el Instituto del Tae contar con un mayor nimero de
plazas de aparcamiento disponibles en esta zorizadéb de Nervion.

Por ello, el Grupo de Concejales del Grupo Municg® Ayuntamiento de
Sevilla formula las siguientes

PREGUNTAS

- ¢Qué tramites se han realizado hasta ahora poolee@o municipal para
ejecutar el referido acuerdo plenario?

- ¢Se ha entablado alguna negociacion con el Gobidendspafia para
materializar la cesion de las dos parcelas?

- De ser asi, ¢.cudl ha sido el resultado de dichgsciseiones?
- ¢Qué previsiones existen al respecto?

A solicitud del Portavoz del Grupo politico Mumgai del Partido Popular, la
respuesta le sera remitida por escrito.

PA.3.- Pregunta que formula el Grupo politico Myt del Partido Ciudadanos,
relativa a la celebracion del XXV Aniversario @elHxposicion Universal de 1992.

El proximo afio puede ser muy significativo parailie Tras un honroso 20
Aniversario de vacio institucional, Sevilla debestar la celebracion que merece el
25 aniversario de la Expo92. En ese objetivo vigabajando desde hace varios
meses la sociedad civil en general, y en especksbciacion Legado Expo.

Pero la efeméride del 25 aniversario de la exp@sianiversal no puede ser
concebida sin el apoyo expreso de las administiasipublicas. Para ello, el pasado
mes de mayo se anunci6 en prensa que el alcal8euléa habia puesto en marcha



la elaboracién del programa conmemorativo del XX\ersario de la Exposicion
Universal de 1992.

Asi mismo, se anunciaba que bajo el objetivo déecaionar un programa de
actos ambicioso, a la altura de la transformacidm supuso la Expo para la ciudad,
el Alcalde habia designado como comisario de edbracion a D. Julio Cuesta,
personalidad de reconocido prestigio y que fuenectbr de relaciones externas de la
sociedad estatal que hizo posible la muestra gtdirelel pabellén de la Cruzcampo,
uno de los mas populares y de mayor éxito de caguutblaron la Isla de la Cartuja.

Desde esa fecha este Grupo Municipal no ha tenwmtstancia de la
oficialidad de dicho nombramiento, lo que a ladpgdria suponer una paralizacion
en los preparativos gue se tienen pensado paedelaracion.

Por ello, este Grupo Municipal formula la siguiente

PREGUNTA:

1° ¢Ha sido nombrado oficialmente D. Julio Cuesta saro para la
celebracion del 25 aniversario de la exposicionvensial de 1992? En caso
de no haber sido nombrado, ¢Cuando tiene pensad@lipér dicho
nombramiento?

2° ¢ Qué objetivos concretos tiene el equipo de gobipana esta celebracion?

A solicitud del Portavoz del Grupo politico Mumal del Partido
Ciudadanos, la respuesta le sera remitida portescri

PA.4.- Pregunta que formula el Grupo politico Myt del Partido Ciudadanos,
relativa a la consulta popular sobre la Feria delAle 2017.

El gobierno municipal llevé al Pleno el pasado rdesabril, la primera
consulta popular de la historia de la ciudad deill&epara decidir la fecha de
celebracion de la feria de abril del afio 2017.Emaliconsulta los sevillanos tenian
gue responder a dos preguntas, la primera si sdaeste acuerdo con que se
celebrase la feria entre el 30 de abril 2017 ¢ éndyo de 2017 ambos inclusive y la
segunda pregunta si estaban de acuerdo con geral@dntase con un dia festivo.



La votacidn se hacia a través de una plataformitadig de forma presencial
en sedes de distritos 0 centros civicos y se pesized la misma durante la semana
del 19 al 23 de septiembre de 2017.

Tras meses preparando el hito que pretendia sefeeéndum sobre la feria
de abril, el grupo municipal ciudadanos, plantsasiguientes preguntas:

1° ¢ Qué coste econdmico ha supuesto la aplicaciostdekataforma digital?
2° ¢Ha tenido el gobierno municipal que ampliar losureos humanos para
llevar a cabo dicha iniciativa? En caso afirmatiiraliquen el nidmero en

cuanto se ha ampliado.

3° ¢A cuanto asciende el coste en publicidad y promgara llevar a cabo
dicho referéndum?

A solicitud del Portavoz del Grupo politico Mumal del Partido
Ciudadanos, la respuesta le sera remitida portescri

PA.5.- Pregunta que formula el Grupo politico Mipét del Partido Participa
Sevilla, relativa al sistema de contratacion eenhgpresa publica LIPASAM.

En relacion con los sistemas de contratacion dsopal de la empresa
publica LIPASAM, queremos obtener la siguiente infacion:

- ¢Cuéles son los mecanismos de contratacion de npérsoie aplica la
empresa (bolsas, concursos, entrevistas...)?

- En el caso de la/s bolsals, ¢cuantas existen?ugaategoria personal
responden?, ¢con qué criterios se estan gestiohando

- ¢Qué mecanismos de transparencia se contemplan gastion de la o las
bolsas?

A solicitud del Portavoz del Grupo politico Murgal del Partido Participa
Sevilla, la respuesta le sera remitida por escrito.




PA.6.- Pregunta que formula el Grupo politico Mimet del Partido Participa
Sevilla, relativa a la parcela ZE N1 del SUNP-GUtR4lImas Altas”.

La aprobacion inicial del Modificado de Estudio Detalle de la parcela ZE
N1 del SUNP-GU-1, para la futura implantacion dehtco comercial de Palmas
Altas, puso de manifiesto la diversidad de crier@ola hora de entender la ciudad
por parte las diferentes corporaciones municipales)o se pudo comprobar en el
Pleno del Ayuntamiento de Sevilla celebrado enes de julio del presente afio.

Salvo pequeiios matices, todas las alegacionesnpadas por los afectados
al referido documento centraban sus objecionea angencia de un estudio sobre la
movilidad y accesibilidad en la zona y/o en ladate planificacién global de las
grandes superficies comerciales. De hecho, caaitien la necesidad de regular los
accesos al sector y establecer las pautas masaaldascpara realizar un Estudio de
Movilidad, pues los accesos a la superficie coraéncefluirdn de manera importante
en la intensidad del trafico de los viarios circamigs, sobre todo la SE-30, los
accesos al barrio de Los Bermejales y al puert®edd|a.

Todas estas alegaciones fueron desestimadas bajoiselo argumento
exclusivamente juridico: el documento en trdmienei su “contenido y alcance”
delimitado por el art. 15 de la LOUA, que establgoe los Estudios de Detalle
tienen por objeto completar o adaptar algunas méteciones del planeamiento en
areas de suelos urbanos de ambito reducido.

La ciudad y su movilidad han cambiado mucho desdedaccion del PGOU
de 1987 en el que se enmarcaba el Plan de Sectérizeorrespondiente del que
deriva su desarrollo. Uno de los objetivos quesssrdan para el area como nueva
"Puerta Sur" de Sevilla, era el deber dar respuedtatrama de Bermejales y a la
traza de la Ronda exterior y ferrocarril del Puerto

Sin embargo, dado el tiempo transcurrido desdeiabacion definitiva del
Plan de Sectorizacion (2005), se han producido mmme trascendencia en los usos
de los suelos colindantes que hacen conveniern&/gion en base a: la situacion de
saturacion de la SE-30 (120.000 vehiculos/diapregbio desarrollo Los Bermejales
(con instalaciones publicas de gran afluencia cemBstadio del Real Betis) o el
Pargue Tecnoldgico de Palmas Altas.

Dadas la experiencias acumuladas en los ultimos, &ffo casos como los
centros comerciales adyacentes a la A-42 cuya mtg@da@n supuso sucesivas y
costosas modificaciones posteriores, dan a entepudeuna gran superficie como la



gue se plantea en Palmas Altas promueve la modiljglavada motorizada, es
altamente atrayente del trafico y, en ningin cpsede planificarse adecuadamente
si no va acompafiada de una estima sobre como raéfdataiueva dotacion a la
intensidad del trafico existente en la zona y dgudad en su conjunto.

Hace tiempo que este asunto deberia ser el ceetronddebate sobre la
viabilidad de los centros comerciales, como lodleaso de Altadis, y entendemos
gue es de esperar, por parte del gobierno munjcipala respuesta politica y el
compromiso de que el proyecto no saldra adelarenspromete a la accesibilidad
de todo el sector de entrada sur de la ciudad,cdesa al puerto de Sevilla v,
particularmente, al barrio de Los Bermejales.

Esta &rea soporta un trafico abundante, especitnwamflictivo en horas
punta. La cuestion es que la presencia de la autdk30, precisamente en ese
tramo, debido a diversas incorporaciones, la desafa de dos carriles y el
estrechamiento del puente en un carril reversibtggorta un trafico intenso y
embotellamientos. Los accesos que dan servicicaaue Tecnolégico de Palmas
Altas, las rotondas en la avenida de Las Razasctwyertida en via rapida, y en el
nudo 9A de las SE-30, son claramente insuficientesj colapso puntual afecta a
todo el enlace, complicando los accesos a Los Belesey a las instalaciones
portuarias. El efecto e incidencia sobre el traficoducido por la implantacion de
una superficie comercial de las dimensiones pr&viss razon suficiente para que el
planeamiento de las infraestructuras requiera destudio pormenorizado adicional
por ser actualmente deficitario en estas cuestiodea idea de la magnitud del
trafico que se pretende crear es la dotacién deapéEnto previsto que sefiala hasta
2.500 plazas.

Por otro lado, el acceso resulta dificil tanto pwdios no motorizados, al
encontrarse separada de zonas habitables pordsaviarias significativas, como por
medios colectivos de transporte publico. En todsmoadado el incremento del uso
del vehiculo privado que traeria aparejado, packn® que para su aprobacion y
desarrollo posterior es pertinente la elaboraciénud estudio que analice los
impactos que tendra en la movilidad y de un PlarMdeilidad que garantice la
accesibilidad y la eliminacién de los problemasexites en la zona.

La principal herramienta de planificacion en esetislo, el PGOU de 2006,
prevé la necesidad de incorporar la ronda urbafraaBaAltas - Pitamo, una nueva
conexién aun no ejecutada, que articula todo eébséde Palmas Altas como aparece
recogido en la ficha del sector en cuestion (SUGRIDR - PALMAS ALTAS
NORTE). El PGOU, que preveia los problemas de #utidad de la zona, proyecta
esta compleja infraestructura, denominada SGV-DBP-§/ detalla sus



especificaciones (con mediana, dos carriles y apasnto a ambos lados para la
descongestion del trafico rodado) que persiguen eatan sensiblemente la
capacidad de los enlaces existentes de accesoradP@lltas, sin interferir en el

trafico sobre la SE-30, asi como sobre los accakgqaierto y a los Bermejales.

Puesto que, en todo caso, la Modificacion del Estwh Detalle no altera el

aprovechamiento establecido por el Plan de Seatném, encontrar una solucion a
estas cuestiones nos parece de vital importancia.

Bajo nuestra perspectiva, el modelo que se imponPamas Altas es un
modelo de ciudad difusa que ha hecho, y sigue hdgjemucho dafio a los
municipios que han crecido convulsamente. El castével energético y ambiental
que supone para una ciudad como Sevilla, debe @®widerado a la hora de
planificar una nueva superficie comercial de laac®risticas indicadas; no es una
cuestion puramente técnica, pues desemboca erouna €le vivir la ciudad y en la
calidad de vida de las personas. De hecho, el ddaBectorizacién del que trae su
causa y el Plan Parcial del SUNP-GU-1 recoge quera@yecto de Urbanizacion
deberd incorporar actuaciones previas segun lagemsias de la “Declaracion de
Impacto Ambiental” y asi figura en la Ley 21/20d8,9 de diciembre, de evaluacion
ambiental, en la Ley 7/2007, de 9 de julio, de Bastntegrada de la Calidad
Ambiental, en el Decreto-ley 3/2015, de 3 de marizecreto-Ley 5/2014 de 22 de
Abril.

La importancia de la afeccion que esta nueva zamaercial, anunciada
como la mayor, produciria en el area fue reconoamdtuso por el equipo de
Gobierno durante el Pleno del mes de julio, empldaau resolucion al mencionado
y necesario Plan de Movilidad que deberia recaggedistintos modos de transporte
existentesks por todo ello que este plan deberia garantaabién la prevision de
medios de transportes publico, contribuir al dedlarde la red de vias ciclistas y
favorecer un acceso peatonal seguro.

Y esto llama la atencion precisamente en estasaseafurante la Semana
Europea de la Movilidad Sostenible, en las quersmpeven toda una serie de actos
para concienciar sobre la necesidad de una maodilidas sostenible y se lanzan
campafias de difusion de las politicas desarroljalgriestamente en mejora de la
movilidad y la calidad de vida.

Creemos que estas deficiencias deberian ser sulasaea la mencionada
Evaluacion de Impacto Ambiental y mediante la reglacde un Plan de Movilidad a
todos los efectos referidos. Es por ello, que elp@rMunicipal de Participa Sevilla
formula al Ayuntamiento en Pleno las siguientes:



PREGUNTAS

1°. ¢ Por qué no se ha realizado la preceptiva &eidla Ambiental Estratégica con la
modificacion al Estudio de Detalle?

2°. ¢, Como y cuando plantea el Gobierno Municipalizar el correspondiente Plan
de Movilidad del sector, considerado uno de losudwntos de planeamiento claves,
en base a los futuros impactos que tendra el C&unaercial de Palmas Altas?

A solicitud del Portavoz del Grupo politico Murgal del Partido Participa
Sevilla, la respuesta le sera remitida por escrito.

PA.7.- Pregunta que formula el Grupo politico Mipat del Partido Izquierda
Unida, relativa a la ejecucion de la partida delsppuesto Municipal para medidas
de apoyo a las entidades y colectivos que tralEjda prevenciéon y lucha contra el
VIH.

El pasado 24 de mayo el alcalde de Sevilla, Jupadas, firmo la adhesion a
la Declaracion de Paris para la prevencion y lwdrdra el VIH. Con este acto, al
gue asistieron representantes de todos los grupiiE@s municipales y de Adhara,
asociacion cuya labor ha sido reconocida por laaQizgcion Mundial de la Salud y
gue ha impulsado esta medida, Sevilla pasaba aedose en la primera ciudad
espafola en sumarse a esta declaracion.

Con esta firma el Ayuntamiento daba cumplimientoaalierdo plenario
aprobado por unanimidad en octubre de 2015 paraSgwdla se adhiera a la
Declaracion de Paris e impulse politicas publicesdd lo municipal destinadas a
luchar contra el SIDA y a lograr que en 2020 semamlos objetivos90-90-90:

- Que el 90% de las personas con VIH sepan que stadpees del virus.

- Que el 90% de quienes conocen que son seropogigeidmn tratamiento.

- Que el 90% de los pacientes que estan en trataonprgdan suprimir la
carga viral.

Este compromiso municipal qued6 plasmado, graciadasa enmiendas
presentadas por Izquierda Unida, en el presupukst®016, donde se incluye una
partida de 13.420 euros para medidas de apoyo ankidades y colectivos que
trabajan en la prevencion y lucha contra el VIHi esmo para promover el



cumplimiento de los objetivos de la DeclaraciorPdeis. Sin embargo, a dia de hoy
no se ha ejecutado ni un euro de esta cuantia.

A las alturas del afio en que nos encontramos gridnien cuenta los tiempos
gue se necesitan para articular administrativameméesubvencion, existe el riesgo
de que esta partida presupuestaria se pierdatdefinente. Y lo mas preocupante es
que, en la actualidad, estos recursos no estdarxiv para articular cualquier accién
vinculada con los objetivos 90-90-90.

Por todo lo expuesto formulamos las siguientes

PREGUNTAS:

- ¢ Por qué no se ha ejecutado la partida de 13.428 eontemplada en el
presupuesto para medidas de apoyo a las entidact@deqtivos que trabajan
en la prevencion y lucha contra el VIH y para pragercel cumplimiento de
los objetivos de la Declaracion de Paris? ¢ Quéesti@dando este retraso?

- ¢ Cuéando esta previsto que se ejecute la partidaaestion? ¢ Qué plazos son
los que se manejan desde el Ayuntamiento?

- ¢Por qué Sevilla continba sin aparecer como ciufiadante de la
Declaracion de Paris_(http://iapac.org/cities/) epes que el acuerdo de
adhesion se adopto en el Pleno de octubre de 204 %iryna del alcalde se
realizé en mayo de 2016?

A solicitud del Portavoz del Grupo politico Murgal del Partido Izquierda
Unida, la respuesta le sera remitida por escrito.

PA.8.- Pregunta que formula el Grupo politico Mipat del Partido Izquierda
Unida, relativa a la atencion a la comunidad dsg®as sordas.

En los diferentes encuentros que este Grupo Mulicipa venido
manteniendo con las asociaciones de personas stedis ciudad constatamos el
malestar que este colectivo arrastra por el esapsgo que recibe por parte del
Ayuntamiento.

Una de las quejas mas comunes que suelen trastad#ne que ver con la
desaparicién en este mandato de la linea esped#ieyudas para las asociaciones



de personas con discapacidad auditiva que degdaisrtamiento solia habilitarse en
el pasado.

Estas ayudas permitia a las entidades sin anintocde sufragar los gastos
de contratacion de intérpretes de lengua de sigriestrabajadores sociales, figuras
ambas imprescindibles para las personas con ddapaauditiva en su vida diaria
y sin las cuales no pueden acceder a los distiigos de servicios y recursos que
dispone la sociedad.

Teniendo en cuenta, por tanto, que las personadliscapacidad auditiva
necesitan la ayuda de intérpretes para cualquistiogeo actividad diaria que
realizan y que el Ayuntamiento es la administracwas cercana al ciudadano,
realizamos las siguientes

PREGUNTAS:

- ¢ Tiene previsto este Gobierno municipal reforzatéacion a la comunidad
de personas sordas mediante la contratacion deprietés de lengua de
signos para los distintos servicios que el Ayunémta presta a la
ciudadania?

- ¢ Tiene intencion el Gobierno municipal de habililaa linea especifica de
ayudas para las asociaciones de personas con abstagh auditiva o de
poner en marcha algun programa destinado a fawolgdeclusion de este
colectivo?

A solicitud del Portavoz del Grupo politico Murpal del Partido Izquierda
Unida, la respuesta le sera remitida por escrito.

Finalmente y con el fin de agilizar los actos siwss de los acuerdos
adoptados en la presente sesion, la Sra. Presidedémo la ejecucion de los
mismos, haciendo constar que las intervencionedupidas en dicha sesion han
guedado recogidas en un documento audio, que sergna debidamente custodiado
en la Secretaria General de este Ayuntamiento.

Y no habiendo otros asuntos de que tratar, laF8esidenta levanté la sesion
a la hora al principio consignada.

LA PRESIDENTA, EL SECRETARIO GENERAL
DEL PLENO MUNICIPAL,



M& DEL CARMEN CLARISA LUIS ENRIQUE FLORES DOMINGUEZ
CASTRENO LUCAS

INTERVENTOR,

JOSE MIGUEL BRAOJOS CORRAL

JUAN ESPADAS CEJAS

ANTONIO MUNOZ MARTINEZ

JOAQUIN LUIS CASTILLO SEMPERE



JUAN CARLOS CABRERA VALERA

JUAN MANUEL FLORES CORDERO

ADELA CASTANO DIEGUEZ

MYRIAM DIAZ RODRIGUEZ

JOSE LUIS DAVID GUEVARA GARCIA

CLARA ISABEL MACIAS MORILLA



MARIA INMACULADA ACEVEDO MATEO

MARIA DEL MAR SANCHEZ ESTRELLA

ALBERTO FERNANDO DIAZ LOPEZ

GREGORIO SERRANO LOPEZ

FRANCISCO LUIS PEREZ GUERRERO

MARIA PIA HALCON BEJARANO



EDUARDO BELTRAN PEREZ GARCIA

IGNACIO MANUEL FLORES BERENGUER

JOSE LUIS GARCIA MARTIN

AMIDEA NAVARRO RIVAS

EVELIA RINCON CARDOSO

FRANCISCO JAVIER MILLAN DE COZAR



FRANCISCO FERNANDEZ MORAGA

FRANCISCO JAVIER MOYANO GONZALEZ

SUSANA SERRANO GOMEZ-LANDERO

JULIAN MORENO VERA

CRISTINA HONORATO CHULIAN



DANIEL GONZALEZ ROJAS
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